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A principal inovacgao trazida pelo CC/2002 quardoegime de bens
entre os conjuges foi, sem duvida, a possibilidkdsua alteracdo no curso
do casamento introduzida pelo § 2° do art. 1.688,rgqvogou o art. 230 do
CC/1916 que tratava da irrevogabilidade do regimbenhs.

A ruptura do principio da imutabilidade é provid@nde extrema
maturidade que podera ser muito Util.

Com efeito, ndo s6 porque de uma maneira geratasemos jovens
e ainda praticamente sem patrimonio ou porque aiddatemos liberdade
e intimidade suficiente para discutirmos questGdsmoniais sem trincas
no amor incondicional que geralmente nos leva arcasfato € que nao
discutimos este importante aspecto da relacadommiral.

De sorte que a possibilidade da alteracao do regiatemonial no
curso do casamento € extremamente salutar, desda ganvivéncia e a
intimidade abrem portas para a discussao da relsgovarios prismas,
inclusive o patrimonial, dando margem a novos §osan

Ademais, aquelas preocupacdes com a situacdo deomndade
social e matrimonial da mulher existentes ao tem@cedicdo do velho
cbdigo ja se mostram ultrapassadas e superadasaghetato da igualdade
real de ambos na sociedade e no casamento, serdon@ sociedade
contemporanea casos de cbnjuges que se submetamaaes do outro por
Imposicao e néo por razdes de conveniéncia propraa relacao.

Por outro vértice, em época de discussfes tdo mlaismdas e
avancadas, nao tem mais cabimento impedir um sim@lganjo
patrimonial no suposto que os conjuges nao posssentil e decidir de
maneira equilibrada e livre uma mudanca no estagitatomonial do seu
casamento.

Assim, andou muito bem o CC/2002 nesta quadra, eamipr a
alterac&o do regime matrimonial de bens.



A alteracao nao se aplica apenas aos casamenthsackls a partir
da vigéncia do CC/2002, mas também aos casamemntesioamente
entabulados, circunstancia que nao representawgrabdfensa ao principio
da irretroatividade das leis ou do ato juridico fgiew. Trata-se
simplesmente de aplicacdo imediata da norma leged, ndo ofende a
nenhum primado de direito intertemporal.

Todavia, o assunto tem dado margem a alguma ca@msiay
existindo (trés) as correntes a seu respeito. wgira, mais rigida e literal,
sustenta a impossibilidade da alteracdo de regiara ps casamentos
celebrados anteriormente ao NCC. O raciocinio isergh nos principios
da irretroatividade das leis e do ato juridico @iénfe também na aplicacdo
da disposicao transitoria prevista no art. 2.03€0d2002, segundo a qual
“0 regime de bens nos casamentos celebrados naciagém Codigo Civil
anterior... € por ele estabelecido

A segunda, mais moderada, admite a alteracdo, coas uma
ressalva. O novo regime sé pode atingir os bensgéaios juridicos que
venham a ser adquiridos e contratados ap6s a dqudiéial que autorizar
a mudanca. Para isto, devera ser comprovado andaio existente por
ocasido da alteracdo do regime. A mudanca do regé@nepodera afastar
os direitos sucessorios dos conjuges.

E a terceira, liberal, que admite a alteracao etgme de bens
inclusive quando possa atingir os bens e negoéaindigos anteriores a
deciséao judicial que autorizar a mudanca.

O assunto, apesar da aparente singeleza, vem gepal@micas na
pratica do CC/2002.

Ha, inclusive, manifestacdo do c. Superior Tribudal Justica
(Recurso Especial 730.546-MG, 42 Turma, rel. MInORGE
SCARTEZZINI, j. 23.8.05).

O precedente € deveras importante, marcando usigépcavancada
do Superior Tribunal de Justica, mais uma na segardireito de familia.
Mas nao é tao liberal quanto possa evidenciar enptimmeiro espasmo,
antes adotando o entendimento daquela segundanteoree qual nos
referimos, a moderada, posto que esta assentadmado e. Min. Relator
gue “os bens adquiridos antes da prolatacéo deatepidicial que venha a
alterar o regime de bens remanescerdo sob os ditalmepacto de
comunh&o parcial anteriormente estabelecido: o megmne de separacao
total de bens incidira tdo-somente sobre bens edcimg juridicos
adquiridos e contratados ap6s a deciséo judicialagorizar, nos termos
do art. 1.639, § 2° do CC/2002, a modificacdodmctal do regime de
bens”.



Na hipotese, um casal pretendia alterar o regiméaies do seu
casamento, ocorrido em 1995, da comunh&o parcial paseparacdo de
bens. O pedido foi indeferido na instancia singefeo Tribunal de Justica
de Minas Gerais exatamente em vista daqueles ardos@ citados: a)
disposicéo do art. 2.039 do CC/2002; e b) proteichato juridico perfeito
e da irretroatividade das leis. Sendo certo quapeor Tribunal acolheu
0 especial, por contrariedade ao art. 1.639, §®TC/2002 e reformou o
acordao estadual para admitir a alteracdo, inadmaovo regime apenas
sobre os bens e negdcios adquiridos e contrataddés a alteracéo,
enquanto que os demais bens e negoécios adquirid@e®ntgatados
anteriormente ficariam subordinados as regras dgmee inicialmente
contratado, o da comunhao parcial.

Nés, com a devida vénia, concordamos parcialmeota esta
conclusdo e com os partidarios da corrente modesedandendo que a
alteracéo de regime pode ser autorizada para gQagedque tenham se
casado antes do advento do CC/2002, sem duvidanalge, mais ainda,
gue ela ndo subordinara apenas o0s negdcios e tgumsidos e contratados
a partir da decisdo que autorizar a mudanca.

O patriménio anteriormente adquirido, sobretudo airimonio,
poderd ser objeto de deliberacdo na alteracdo giemgede bens e se
subordinar as novas regras quanto a comunicagd® a&dsninistracdo, sem
gue isso impligue em aplicacéo retroativa do ai39, 8§ 2°. Inclusive
quanto aos negocios anteriormente contratados @odgorar 0 novo
regime, respeitados apenas, em um e outro casoteossses de terceiros
gue tenham negoécios em andamento com os conjugeshap poderdo
sofrer qualquer consequéncia da alteracéao.

A disposicao transitoria do art. 2.039 do CC/2082 diz, de modo
algum, nem induz a essa concluséo, que a altessg@oinviavel para os
casamentos celebrados anteriormente ao novo Cdlaxa apenas que as
regras pertinentes aos regimes de bens prevista€Gig002 ndo se
aplicam automaticamente aos casamentos que tentlaroetebrado antes
do seu advento, que remanescem, desde que naguiaggaer deliberacao
dos cbnjuges, que podera ocorrer através do nostiuito da alteracdo de
regime de bens, aquelas do CC/1916.

Com efeito, a preocupacdo do art. 2.039 do CC/2082
nitidamente, a de preservar o ato juridico perfediebrado pelos conjuges
e os direitos adquiridos deles (nao de terceiceorrentes da escolha que
fizeram de regime quando do casamento celebradonga pose sofrer
solucao de continuidade, a nao ser por deliberag@&oe consciente deles,
através da abertura da possibilidade da alterag#@iegiime de bens prevista
no CC/2002, art. 1.639, 8§ 2°. Ou seja, nada muds regras proprias de
cada um dos regimes sao aquelas vigentes ao temmelebracdo do
casamento, se 0s conjuges nada deliberarem aesptato.



Porque impedir, em nome da aplicacdo deste dispmseé do
respeito ao ato juridico perfeito e do direito @dda, que os conjuges
possam, de livre e espontanea vontade, delibensaniente sobre seus
negocios e patriménio, sem ofensa ao interessiglicjos de terceiros, € um
retrocesso para o direito de familia. Ora, quahseiofensa ao ato juridico
perfeito se os coOnjuges, livremente, resolvesserraal 0 seu regime
matrimonial de bens de tal sorte que todo o patrimédquirido ao longo
do casamento assim como aquele que viesse a sairidgolgdaquele
momento da alteracdo em diante passasse a se camuQue direito
adquirido teria sido ofendido? Direito adquiridosdodnjuges e nédo de
terceiros, posto que estes ja estdo protegidovetdual alteracdo danosa
aos seus interesses pelo proprio pressuposto el@acdb, que € a néo
geracao de prejuizos a terceiros?

Ora, mas se a alteracdo abre a oportunidade paraoum pacto
antenupcial, tudo que seria possivel ajustar ntopgagmitivo é possivel
avencar neste novo pacto. Assim, por exemplo, sea@sar 0s nubentes
podem estabelecer o regime da comunhao univermaufucacéo de todos
0s bens ja possuidos por cada um e que venhanuaigdgada obsta que
possam, quando da alteracdo de seu regime, es@belsta comunhao
ampla e irrestrita, bem lembrado que desde queatal ndo atinja direitos
de terceiros que com eles tenham negociado.

Ademais, ao subordinarmos a eficacia da alteragéonas aos bens e
negocios adquiridos e contratados depois da deagéo sobre ela
deliberar, estaremos, em verdade, esvaziando e maiplicacdo do novel
instituto, desde que, por exemplo, aqueles cdnjageados sob o regime
da comunhao de bens e que mantenham sociedadec@mer que
desejem alterar o regime para poder preservar &edsaoe, estardo
impedidos de fazé-lo. A alteracdo ndo os acudirdseo intento de
manterem a sociedade.

O CC/2002, art. 977, s6 autoriza a constituir stade entre si e/ou
com terceiros os cOnjuges casados sob o regimerdanhao parcial e da
participacao final dos aquestos, negando tal pdidsitbe aqueles casados
sob o regime da comunh&o universal e da separacBens, enquanto que
a disposicao transitoria do art. 2.031 do CC/2@fzedeu aos empresarios
ja participantes de sociedade constituida anteeioten o prazo de 1 (um)
ano para se adequarem as novas regras.

Pois bem, sem discutirmos sobre eventual direitguiaido dos
cbnjuges ja associados de continuar a sociedadpendentemente do seu
regime de bens, suponhamos que eles desejem atesmime de bens
para se adequar a novel exigéncia do direito daresap Se a alteracéo
subordinar apenas o0s negécios e patrimbnio adqairal celebrados a
partir dela, remanescendo 0s negécios e patrim@mteriormente
contratados e adquiridos regidos pelo regime priamtente adotado, de



sorte que o casal estaria, na verdade, subordiagddois) regimes de

bens diversos, a alteracéo seria de todo intflcesocorreria aos conjuges
no seu intuito de preservar a sociedade. A naqueeconstituam uma nova
sociedade a partir da mudanca de regime.

De sorte que somos partidarios da alteracdo tansen sentido mais
estreito, de troca de regime que passara a regeegixios e patriménio
futuros quanto no seu sentido mais elastico, dedadde um novo regime
gue abargue o patriménio anteriormente adquiridtoago do regime de
bens anteriormente contratado, desde que sejat@@sse comum e livre
dos cbnjuges, ressalvados os direitos de terceiros.

Pelo que dissemos até aqui, a alteracdo de red@mieens pode
assumir contorno de simples alteracéo (alteragéplaes) ou a forma mais
complexa de verdadeira partiiha de bens seguidancd@ convencao
patrimonial (alteracdo complexa).

Na primeira hipotese os conjuges simplesmenteaatt@r regime de
bens (seja para optar por um outro regime padréeigpo no CC/2002,
arts. 1.658 e seguintes, seja para criar um regiaprio, mesclando as
regras padronizadas com outras especificas), salgugu interferéncia no
patriménio aquinhoado até a alteracdo, que remaréesegido pelas regras
do regime inicialmente adotado. Teremos, entaocasamento regido por
dois regimes distintos.

A Unica hipotese que néo exige cuidado quanto &nmg ou
comunicacdo do patrimbnio anteriormente adquiriddaéalteracdo de
gualquer regime para o regime da comunhao univdesélens, onde tudo
se comunica. De qualquer forma, poderédo os conjegesir alguns bens
da comunh&o ou mesmo dispor que o0 novo regime aplisara aos bens e
negocios posteriores a alteragao.

N&o tendo sido claro o pedido de alteracdo e aeseat devem
prevalecer dois regimes distintos, aquele primitigate contratado
regulando os bens e negdcios anteriormente adgsigdcontratados e o
Nnovo regime para os bens e negdcios posteriores.

Na segunda, além de adotar um novo regime, os @émjpartilham
o patrimbnio amealhado antes da alteracdo e adotaovo regime, que
disciplinard o patrimbnio que vier a ser formad@sapa alteracdo, nada
mais havendo para discutir ou partilhar quanto atimoénio adquirido
anteriormente a alteracdo. As regras do novo regiotkerdo disciplinar
também a administracéo e disposicdo dos bens aanesllaté a alteracao.

A segunda hipétese, como a prépria denominacacogerimos ja
evidencia, € bem mais complexa e exige maiorelesué formalidades,
posto que implica também na partilha dos bens raoeadquiridos pelo
casal.



Assim, devemos atentar em um primeiro momento t@#agho para
as regras e requisitos da partilha de bens, quer@eyuardar o maior
equilibrio possivel, para ndo se expor a futurdeg@o por onerosidade ou
desequilibrio, podendo redundar em doacéo de patiinde um conjuge
para o outro, 0 que podera gerar a incidéncia B& H depois para o novo
regime de bens em si mesmo. Neste caso, é fundamgqoe o
requerimento de alteracdo contenha detalhadamisagao dos bens que o
casal possuir e dos seus valores, seguido dahaartil

De gualquer sorte, além dos requisitos expressasgoaealizacdo da
alteracao do regime de bens, que s&o, segundo2DQX;/art. 1.639 § 2.9,
0 consenso entre os nubentes (nao se faz altethgdegime de bens
forcada) e a inocorréncia de prejuizos a tercea@dteracdo do regime de
bens, independentemente de qual das modalidades \ser adotada, a
simples ou a complexa, antes referidas, estardtsstwiggnbém as regras
comuns ao pacto antenupcial.

Exatamente, posto que, na pratica, a alteracdegime matrimonial
de bens significa a celebracdo de um novo pacto haéiendo como nao
subordinar suas clausulas as regras disciplinadimgsacto antenupcial.
Por exemplo, as clausulas que regerdo a altera@gaderdo ofender a
normas de ordem publica nem subtrair direitos puti$veis das partes.
Assim, inadmissiveis e ineficazes avencas que guem em estipulacéo
do credo da familia ou dos filhos, que disponhama ga hipotese de
separacao ou divorcio os filhos ficardo sob a quatdste ou daquele
cbnjuge (Jj& que a questédo tera que ser soluciomadaaomento oportuno,
segundo os interesses maiores da prole).

A alteracdo de regime matrimonial em muito equivaée pacto
antenupcial, com a distincdo de que aquela é féitano curso do
matriménio enquanto que este € celebrado antesnidm ida relacao
matrimonial. E a possibilidade dos conjuges celelonaum novo pacto,
agora com maior intimidade e sem tantos melindhesite da liberdade e
do natural relaxamento decorrentes da convivéntlmm pacto da
maturidade.

A sentenca que decretar a alteracdo do regimeetiedria de pacto
antenupcial (novo pacto) e devera seguir toda®msafidades do pacto,
inclusive registro, para eficacia contra terceiros.

Varios sdo os motivos que podem levar o casalwerega alteracao
do regime de bens, ndo nos parecendo, todaviagpeitie do que exige 0 §
2° do art. 1.639 do CC/2002 que tenham que dedumia motivacao que
nao o simples desejo de celebrarem novo pactoratral.

E subjetivismo demais deixar a cargo do juiz aaalisque seria um
“pedido motivado” e a “procedéncia das razdes” daligp ou da
motivacdo alegada pelos cbnjuges para, conformeasm, cdeferir ou
indeferir a alteracao.



Sobretudo porque a alteracdo de regime € de ordétmpnial, n&o
havendo como o juiz indeferir nos atos de disposigdaadministracao
patrimonial tomados pelos conjuges, que tém reldiinerdade para dispor
de tais questdes, a ndo ser que tais atos tragejmizos a terceiros ou
ofendam disposicbes de ordem publica ou impliquem rendncia ou
restricdo a direitos indisponiveis. Ou que hajaalieracdo, a concorréncia
de qualquer macula capaz de viciar o ato juriditogeral. Fora destes
limites seria interferéncia demais do Estado na yidssoal e patrimonial
dos conjuges.

Neste exato sentido podemos citar uma importanteifeséacao
jurisprudencial do sempre moderno e inovador TJRBduzida ainda
agora, no més de setembro deste ano de 2005, gqdanpdgamento da
apelacdo civel n® 70012341715, que teve como ralaonossa vice-
presidente do IBDFAM, desembargadora Maria Bereridias e que
assenta a desnecessidade de justificativa dosggmgobre o pacto eleito,
preconizando a minimizacdo ou mitigacdo da exigérm® motivacao
contida no art. 1.639, § 2°, do CC/2002. ) )

REGISTRO CIVIL. REGIME DE BENS. ALTERACAO. MOTIVAGCAO.

Com o reconhecimento da mutabilidade do regime de bens pelo Cadigo

Civil houve, em verdade, uma otimizacdo do principio da autonomia da

vontade do casal, consagrado no principio da livre estipulacdo do pacto,

de forma que néo deve a Justica ser por demais resistente no exame do

requisito da motivagdo previsto no §2° do art. 1639 do Cadigo Civil. Até

porque, a esta exigéncia legal deve ser conferida uma conotacdo de
ordem subjetiva, tendo em vista as inUmeras razdes internas e externas
que podem levar um casal a optar pela alteracdo do regime de bens.

Ademais, ndo se pode olvidar que, quando da escolha do regime de

bens por ocasido da celebracdo do casamento, ndo € exigido dos

nubentes qualquer justificativa sobre o pacto eleito, motivo pelo qual, por
mais esse fundamento, tal condicdo deve ser minimizada pelos
julgadores. Apelo provido. (Apelagdo Civel N° 70012341715, Sétima

Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Berenice Dias,

Julgado em 14/09/2005).

Assim, 0s Unicos requisitos para a alteracdo ségunslo nossa
opinido e o aresto do e. TIRS:

a) requerimento judicial de ambos os conjuges;

b) auséncia de ofensa a normas de ordem publicaregosl
indisponiveis; e

c) auséncia de prejuizos para terceiros.

Mas, na préatica, a motivacdo interna dos conjuge®, parece
desimportar para efeito do deferimento ou ndo teraglao e se prende
muito mais ao terreno da sociologia pode decorarma enorme gama de
situacdes. A comecar pelo simples desejo dos césjtaymalizarem uma
determinada sociedade comercial que o regime Imerste escolhido nao
permita indo até o ponto do desejo dos conjugasaliEem e separarem o



patrimonio de cada um em vista de um deles mamteralacionamento
simultdneo consentido (pelo menos tacitamente otids¢ ou de haver
amealhado prole extramatrimonial.

Por exemplo, uma das grandes razdes de ordem d@&gicalque
conduzem a existéncia de um grande numero de géparde fato apesar
das enormes facilidades legais para a separaca&@wmbeetudo para o
divorcio, € a motivacao religiosa, que leva mudasais a ndo formalizar a
separacao ou divorcio para nao ofender ao dogmadassolubilidade do
vinculo matrimonial.

Esta também pode ser uma motivacao interna sukcpara levar os
cOnjuges a adotar a alteracdo do regime matrimaoiao paliativo para
uma situacdo fatica de ruptura, jA& que ndo admaenuptura formal,
através da separacado e do divorcio, mas, de adm estdo efetivamente
separados e, em muitos casos, cada qual ou pelosmen deles ja
vivendo uma nova realidade familiar informal. Aeadicdo de regime, na
sua formula simples, pode servir como marco clapoeeiso do inicio da
distincdo do patriménio comum aos cOnjuges e daquet cada um vier a
adquirir apés a separacao de fato.

Se for adotada a alteracdo complexa, entdo, malhda, posto que
0s coOnjuges estardo promovendo inclusive a partitseabens comuns, o
gue diminuira e muito conflitos patrimoniais futsyajuando de eventual
partilha em divércio ou inventario de qualquer uefed. Lembremos que o
CC/2002, art. 1.830, ao tratar da sucessao do gdmgrige a separacao de
fato e a “culpa” pela mesma a um grau de importgeipaz de trazer
razoaveis conflitos quando do inventario, o quetaras obstado ou
minimizado com a alteracdo complexa de regime comedida
preparatéria para uma situacao de separacao de fato

Também o fato de um dos cénjuges ostentar filhcamdtrimonial
superveniente ao casamento, quando, entdo, acaliepadera se justificar
na necessidade de distincdo o mais clara possiyettimonio de um e de
outro nubente, para futuro inventario.

Exemplo: a mulher cujo esposo tenha tido um filhgtrae
matrimonial, casada sob o regime da comunhao wsalvele bens e que
tenha recebido por heranca um determinado imovehjéamilia dela ha
geracoes e que nao deseje, de forma alguma, eehb@st partilhado com a
prole extrapatrimonial do marido, pode, muito bemp seu desejo nao for
a separacao judicial, exigir a alteracao matrinoaidim de isolar este
patriménio, com ou sem a efetiva compensacao dosespom bens de
outra classe, categoria ou natureza, desde qeemestervada a legitima e
a alteracdo nao importe em fraude para prejudicenteal direito
hereditario do filho extramatrimonial.



A proposito, o herdeiro poderd defender a legitiamulando a
alteracdo de regime no tanto em que importa em adoalgssimulada
superior a porcdo disponivel. Ndo parece que Im@ste caso, qualquer
ofensa ao principio segundo o qual ndo ha direfiteranca de pessoa viva.
E como ocorre com a nulidade das doacdes em g@@iRQ02, art. 549),
nao parecendo que o herdeiro terd que esperaraditériara do inventario

para eventual discusséo.
APELACAO CIVEL. ACAO DE ALTERAGCAO DO REGIME DE BENS ENTRE OS
CONJUGES. Casamento celebrado sob a égide do antigo Cédigo Civil. Alteracéo .
Possibilidade. Art. 1.639 do Cadigo Civil. Investigacdo de paternidade movida contra o
apelado gera mera expectativa de direito. RECURSO DESPROVIDO. (Apelagéo Civel
N° 70011520368, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Alfredo
Guilherme Englert, Julgado em 25/08/2005)

Do voto:

Refere 0 eminente magistrado singular, fl. 76: “alguém pode vender
todos os seus bens e gastar como quiser, ficando sem nada, mesmo
gue assim esteja prejudicando muito os possiveis herdeiros. Eventuais
direitos sucessorios de futuros e incertos herdeiros ndo pode atingir o
direito de o casal dispor sobre sua vida econémica-financeira. A fraude
aqui ndo é vislumbrada como possivel, ja que o0s requerentes estao a
partilhar hoje o patrimonio amealhado durante o casamento sob o
moribundo regime”.

A existéncia de prole comum com interferéncia navidsde
profissional da esposa podera motivar os conjugadosar o regime da
comunh&o parcial ou universal, em um casamento regione primitivo
tenha sido o da separacao.

A alteracéo sera sempre consensual. Nao ha a rmpessibilidade de
alteracéo forcada do regime matrimonial de bens Msta considerar a
hipotese de um dos conjuges vir a falecer depoafatado o requerimento
de alteracao de regime de bens. Temos que umafaezl@ o pedido de
alteracdo, a morte de um dos conjuges nao afetalfem@mcdo, que se
operara regularmente.

O juizo competente sera o especializado de familaguelas
comarcas onde houver.

Terceiros eventualmente prejudicados podem ser ehesd
unilaterais de um dos coénjuges (filhos naturaigjtipipe de uma relacéo
simultdnea ao casamento com um dos cOnjuges, emediw um dos
cOnjuges ou garantidores de obrigacao por ele agaummaos quando
obrigados conjuntamente a prestar alimentos a dsngcomum ou a um
outro irmao, etc.

Parece, bem por isso, até porque de ordinariceibasfafetos ao
direito de familia tramitam em segredo de justighficultando o
conhecimento de terceiros, que sera imperiosa Acpgo de editais, a
exemplo do que ocorre com as proclamas que precadecasamento, a
fim de dar conhecimento a terceiros da alteracétepdida, para que eles,



eventualmente, possam se insurgir contra a alweragée |hes traga
prejuizos.

A objecé&o do terceiro pode ser concomitante aadpete alteracao
(quando ter& carater de oposi¢cao) ou posteri@yedrde acdo anulatéria.
A intervencao no processo de alteracdo de regimecoéatempla forma
especifica no, mas é evidente a sua natureza elwentdo de terceiros,
que devera se materializar sob a forma de uma gisuis generisdo
terceiro prejudicado contra os conjuges, na quakroeiro contendera
contra os conjuges.

Temos que desde que a lei ndo restringe a opogigdera ser
apresentada pelo terceiro que se diga prejudicaé@looamomento da
prolacdo da sentenca. Apds a sentenca o tercesjodprado podera se
insurgir contra a alteracdo através das acdes aiabtiontra os atos
fraudulentos praticados contra credores ou corlggiama.

O Ministério Publico detém interesse para recosempre que a
alteracdo homologada tiver prejudicado direitos isjpohiveis, né&o
podendo, data vénia, defender interesses de wwscaventualmente
prejudicados, que serdo sempre patrimoniais. Ercadgdhos menores ou
ascendentes idosos (mais de 60 anos).

O resultado da oposicdo ndo necessariamente seeiirapedir a
alteracdo, ja que seu objetivo é de preservar eresse do terceiro
prejudicado, podendo se circunscrever a permitrajalteracdo se dé com
ressalvas, protegendo-se o interesse do tercezjodprado, por exemplo,
impedindo que um determinado bem, Unico capaz denggauma divida
de um dos cbnjuges, passe a pertencer exclusivanaeniconjuge nao
devedor, mantendo-se quanto a ela a comunhao quéagdo da divida,
assumindo, neste tanto, a oposicao carater nitiokencautelar.

Mas os maiores problemas decorrerdo da alteragdaedime
complexa, que importa em verdadeira partilha, j@ ga modalidade
simples, a mudanca do regime s6 implica em alterpa#a o futuro, sem
atingir a situacao patrimonial jA consolidada aope do requerimento, o
que dificilmente vir4 a afetar terceiros, ja qusitaacdo patrimonial se
mantera inalterada. E na modalidade complexa quis@ss para terceiros
se avolumam, podendo a alteracao assumir contdan¢éamosa separagcao
simulada, feita apenas para iludir credores, quamdmsal, de fato, se
mantém casado, mas separa o patrimbnio, geralnswitedo bens de
vulto, livres e desimpedidos, no patriménio do agej ndo contaminado
por dividas e obrigacoes.

A lei ndo imp&e qualquer limite ao numero de altées de regime
matrimonial que os cdnjuges poderdo requerer, dte e € licito
concluir que, pelo menos em tese, poderdo reqaesdteracdo mais de
uma vez. Na pratica, o uUnico empecilho para umatipfiocildade de
alteracdes de regime de bens parece ser o riqoeejlézo a terceiros, cujo



controle se agrava a cada nova alteracdo, de goete prudéncia indica
que o julgador devera ser muito mais cuidadosoaamal deferir uma
segunda alteracéo de regime de bens.

Sera relevante exigir dos conjuges certidées negatde débitos
judiciais, de deébito com as fazendas publicas weatad federais e
municipais. Muito embora para se casar e adotagone da comunh&o,
que poderd trazer prejuizos para credores do odnpetentor de
patriménio e dividas, desde que parte do patrimpagsara a pertencer ao
outro, ndo sejam exigiveis tais certiddes, parece mpra a alteracdo de
regime de bens sim, diante da preocupacédo exptot#egislador com
terceiros.



