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Parte I. Introducao

O nome da mulher casada ndo tem sido considerado pela legislacdo e Doutrina
nacionais e estrangeiras, com reflexos na jurisprudéncia, em seu aspecto
primordial : o dos Direitos da Personalidade.

A oOtica da culpa tem penalizado a mulher , também neste tema, desprezando-
Ihe a identidade, o que nos motivou a escrever monografia sobre o nome da
mulher casada ', tema néo tratado ainda, como tal, na Doutrina brasileira e
estrangeira. Em nossa monografia nos baseamos para a palestra proferida no
Il Congresso Brasileiro de Direito da Familia, promovido pelo IBDFAM,
realizado em Ouro Preto, nos dias 24 a 27 de outubro de 2001, monografia

essa na qual aprofundamos os aspectos aqui tratados, em sintese.

Parte Il - Noticia histérica

Nosso estudo, que remonta a Antiglidade e Direito Romano, analisa o papel
da mulher na familia.

Da funcdo da mulher como geratriz, representacdo da continuidade da espécie,
como caracterizacdo de um dos elementos da casa, ao lado dos filhos, dos
escravos e dos clientes, como na sociedade romana do ano 100 a C., com
submissdo , antes do casamento, ao pai e, depois, ao marido, o papel da
mulher ndo mudou muito durante varios séculos.

Nosso estudo historico se dedica, ainda, a evolucdo da mulher brasileira na
sociedade e no Direito e demonstra,ainda, que a questao do nome da mulher

casada sempre esteve ligada & submisséo ao poder do marido.
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E significativo que a palavra “pater” signifique “poder” — e ndo pai biolégico.
Por isso, a mulher ndo poderia ser “paterfamilias”, possibilidade estendida ao
filho menor.

Nomear significa exercer o poder- dai a relagdo clara com a obrigatoriedade
de a mulher adotar o patronimico do marido, que vigorou entre nés até a Lei
6.515, de 26 de dezembro de 1977.

A anélise da legislacdo brasileira constitucional e ordinaria ? atesta que um
longo trajeto foi percorrido até se chegar a facultatividade do uso do

patronimico do marido, pela mulher e a igualdade de direitos prevista pela
Constituicdo Federal de 1988.

Parte Ill. O nome da mulher casada no Direito Estra  ngeiro

A analise breve da legislacdo estrangeira, demonstra evolugdo no sentido de se
passar da obrigatoriedade do uso do patronimico do marido, pela mulher, a
facultatividade. Caminha-se também para o reconhecimento da igualdade de
direitos, ndo prevalecendo o patronimico do marido, no siléncio dos interessados.
Do estudo da legislacdo de varios paises - Itdlia, Franca, Alemanha, Portugal,
Espanha e Japdo — pareceu-nos mais adequada a da Espanha.

O Cddigo Civil espanhol ndo trata do nome da mulher casada, mas a Lei de
Registros Publicos proibe que mulher introduza no seu nome, o apelido do
marido, conforme artigo 137, n.2 do Regulamento do Registro Civil, de 14 de

novembro de 1958.

> Foram objeto de estudo as Constituicdes desde 1824 , bem como a legislacdo infra

constitucional: Decreto n. 181, de 24 de janerio de 1890, Cédigo Civil de 1916, Estatuto da Mulher
Casada (Lei 4.121, de 27 de agosto de 1962), Lei do Divoércio (Lei 6.515,de 26 de dezembro de
1977), Lei n.8408, de 13 de fevereiro de 1992.



Ha um “uso social” bastante generalizado pelo qual a mulher casada ou vilva
utiliza o patronimico do marido como parte de seu nome, empregando-se as

expressoes “sefora de A” ou “viuda de B”.

Parte V- Direitos da Personalidade: coordenadas fu = ndamentais

O estudo dos Direitos da Personalidade, para o qual muito contribuiram as
obras de Adriano de Cupis, Rabindranat Capelo de Souza e , no Brasil, as de
Rubens Limongi Franca , Walter Moraes e Carlos Alberto Bittar, € de primordial
importancia para o deslinde da questdo, sob o prisma exato sob o qual deve
ser considerada.

O direito a identidade — do qual 0 nome é um aspecto — insere-se entre 0s
direitos & integridade moral, como quer R. Limongi Franca ou direitos morais,
como prefere Carlos Alberto Bittar.

Para Rabindranath Capello de Souza , o direito a identidade incide sobre a
configuragcdo somatico-psiquica de cada individuo, particularmente sobre sua
imagem fisica, gestos,voz, escrita,retrato moral, recaindo ainda,sobre a
insercdo socioambiental de cada pessoa, notadamente sobre sua

“imagem de vida, sua histdria pessoal, o seu decoro, a sua reputacdo ou bom
nome, o0 seu crédito, a sua identidade sexual, familar, racial, linglistica,
politica, religiosa e cultural”. 3

A consagracéao legislativa do direito ao nome como direito da personalidade
encontra-se no Caodigo Civil portugués - art. 72, no Cédigo Civil Aleméo § 12,
no CC suico (art. 29), no italiano (arts. 6.°, 7.°, e 8.9).

Na América Latina destaca-se o recente Cédigo Civil do Peru, de 1984-85.

% O Direito geral de personalidade. p. 249, nota 571.



O novo Cddigo Civil brasileiro cuida de modo timido dos direitos da
personalidade, sem sistematizacdo, tratando expressamente do direito ao
nome nos artigos 16 a 19 , cuidando especificamente do nome da mulher

casada, quando da separacéao e do divorcio, no artigo 1578.

Parte V. O nome da mulher casada no Direito Positi  vo brasileiro

Capitulo I- Direito Constitucional: igualdade real ou formal?

A possibilidade de o marido também adotar o patronimico da mulher, que
decorre da igualdade consagrada na Constituicdo Federal de 1988 (artigos 5.°,
| e 226, § 5.°) representa, no nosso modo de ver, igualdade real e ndo apenas
formal .

Respalda a Convencdo sobre a Eliminacdo de todas as formas de
discriminacdo contra a mulher, adotada pela Resolugdo n. 34/180 da
Assembléia Geral das Na¢des Unidas, de 18 de dezembro de 1979, ratificada
pelo Brasil em 1.° de fevereiro de 1984, com reservas , que soO foram retiradas
em dezembro de 1994. Referiam-se elas exatamente a igualdade entre
homem e mulher.

As normas constitucionais que consagram a igualdade entre homem e mulher
séo, no nosso entender, normas de eficacia plena, conforme sustenta a maioria
da Doutrina, ndo dependendo de lei ordinaria .

A possibilidade de o marido também adotar o patronimico da mulher, que
decorre da igualdade consagrada na Constituicao Federal de 1988 (artigos 5.°,
| e 226, § 5.°) ndo teve repercussao pratica, tendo em vista a refragdo que
maridos tém em adotar o patronimico da mulher. Nossa pesquisa de campo
comprova tal assertiva.

E um direito. N&o exercido por preconceito.



Quando rarissimos maridos quiseram adotar o patronimico da mulher ainda
encontraram o preconceito de alguns julgadores. Exemplifica-o bem voto
vencido proferido na Apelacdo n. 198.349-1 do E. TJSP, julgada em 3 de
agosto de 1993, publicada na Jurisprudéncia do Tribunal de Justica n.149:96-
100.

Do R. voto vencido transcrevemos:

“Inobstante o principio constitucional, de carater genérico, ndo vejo como
possa desde logo estender-se ao marido a mesma faculdade, concedida a
mulher, a ndo ser mediante lei. Como néo h4,até hoje, preceito legal a esse
respeito, entendo ndo caber admitir-se a opgao, que por sinal destoa de nossa
tradicdo juridica e dos costumes e da sociedade.

E certo, a meu ver, que n&o se brinca com o nome, nem deve o nome servir de
pretexto para expor ao ridiculo o seu portador. No caso, é de supor que nao
seriam poucos nem pequenos os dissabores a que se exporia o futuro marido,
se adotasse o patronimico da esposa, numa atitude talvez poineira, talvez

soimplesmente galhofa. “



Capitulo Il — Evolucao e involugdo da legislativa acerca do nome da mulher
casada

O artigo 240 do Cédigo Civil impunha a obrigatoriedade de adoc¢&o do patronimico
do marido. A Doutrina majoritaria defende a compulsoriedade, registrando-se voz
discordante e solitaria de Spencer Wampré. *

A obrigatoriedade refletiu-se na jurisprudéncia, anotando-se acfrddos que
consideraram injuria grave a mulher ndo usar socialmente o nome do marido.
Mesmo apoés ter sido consagrada pela Lei 6.515/1977 , como opc¢ao, adotar ou
ndo o patronimico do marido, o costume consolidado de longa data e a nomeacao
, como ato de poder, constrangeram muitas mulheres a “optar” por acrescer ao
seu, 0 patronimico do marido.

J& sustentamos em nossa monografia e enfatizamos novamente que conservar o
nome de solteira sempre foi e serd questdo a ser po  nderada e julgada como
direito a identidade. Nada tem a ver com amor, nem possivel caracterizacao
de “injaria” ao marido. °

Sustentamos,ainda, a possibilidade de alteracdo do nome, na constancia do
casamento. °
O estudo da Doutrina nacional revela que , quando da separagéo e do divorcio, a
perda do patronimico da mulher que incorporou ao de sua familia de origem, o do
marido, agora também patronimico dela, estd sempre - e ainda!- relacionada a
culpa, sem considerar o direito a identidade, tbnica primordial da questdo. Nem
mesmo as mulheres que se casaram antes da Lei 6.515, de 1977, no regime da
obrigatoriedade da adocdo do patronimico do marido, a maioria da Doutrina se
mostra sensivel a analise do direito a identidade, registrando-se vozes
discordantes isoladas como as de Gustavo Tepedino , Eduardo de Oliveira Leite,

Maria Celina Bodin de Moraes. Esses autores como nos, sustentam que ao adotar

* Do nome civil. Rio de Janeiro , Briguiet, 1935, p. 126.
®> Consultem-se , em nossa monografia, p. 84 e ss, acérdaos que sustentam o contrario.
® Consultem-se, p. 85 —92 de nossa monografia.



o patronimico do marido, passa aquele a ser patronimico da mulher, incorporando-
se a sua identidade. ’

O reflexo da tese minoritaria na jurisprudéncia é imediato , conforme estudos que
fizemos nas decisdes de Tribunais dos diversos Estados.

A Lei n.8.408, de 13 de fevereiro de 1992, representa um retrocesso , pois se
antes dela, a mulher poderia conservar o patronimico “do marido” se considerada
inocente, agora nao o pode, como regra, que admite trés excecodes.

A primeira privilegia apenas a identidade profissional, revelando-se elitista. A
mater familias ndo tem identidade. A segunda exec¢éo protege o interesse de filhos
que teriam o patronimico muito diferente do da mae. Seria de afericdo objetiva, o
gue tem sido desmentido pelo exame de muitos casos concretos. A terceira
hipotese que teria alcance mais amplo, também tem -se revelado timida, cingindo-
se, no mais das vezes a discussédo de prejuizo a identidade profissional.

Alguns poucos acorddos de nossos Tribunais assim enfrentam a questdo,
segundo pesquisa analitica, reproduzida em nossa monografia. Registrem-se
acordaos do TJRS e alguns do TJSP.

" MORAES, Maria Celina Bodin de. Sobre o nome da pessoa humana. Revista Brasileira de Direito
de Familia. Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Porto Alegre, Sintese, n.7, p.38-59,
out./nov./dez.2.000. TEPEDINO, Gustavo. O papel da culpa na separacao e no divércio in Temas
de Direito Civil, Rio de Janeiro, Renovar, 1999, p.367-388. LEITE, Eduardo Oliveira. Mulher
separada. Continuidade do uso do nome do marido. Parecer In: Revista dos Tribunais n.780: 103-
21, outubro de 2.000.



Parte VI - O novo Cadigo Civil

Propomos que a questdo do nome da mulher casada, quando da separacéo e do
divorcio, seja sempre analisada sob a otica do direito & identidade, como direito da
personalidade da mulher, ja que o nome agora € dela e ndo “do marido”.
Essa proposta de direito constituendo, que julgamos o ideal de legislacdo, na
esteira da espanhola, néo foi acolhida pelo novo Cédigo Civil.
O artigo 1578 do novo Codigo perfilha o que denominamos “sistema mitigado de
culpa”, possibilitando ao cbnjuge vencido (pressupondo que também o homem
exercera o direito de utilizar o patronimico da mulher) conservar o nome do outro
cbnjuge, como regra, que sera excepcionada se houver trés requisitos
cumulativos:

1) ser vencido na agéo de separacéao judicial;

2) requerimento expresso do vencedor;

3) néo-ocorréncia de :

3.1. evidente prejuizo para identificacdo ou

3.2.  manifesta distingdo entre seu nome de familia e o dos filhos havidos da

unido dissolvida ou

3.3. dano grave reconhecido na decisao judicial.

No nosso modo de ver, o novo Cdédigo Civil embora ainda esteja atrelado a
culpa , na questdo do nome da mulher representa um avanco em relacdo a Lei
8.408, de 1992, pois admite a conservacdo do nome como regra € ndo, Como
excecdo. Melhor seria se tivesse previsto que a mulher ou o marido
conservaria 0 patronimico adquirido com casamento, como regra, podendo a
ele renunciar se e quando néo se tenha incorporado a sua identidade.

Nossa proposta em termos de legislacdo constituenda, é no sentido de que o

casamento ndo importa alteracdo do patronimico. Assim pensamos pois adotar
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um patronimico é um ato de amor 2; retirad-lo, é um ato de desamor e &dio,
sustentando interminaveis polémicas judiciais e extrajudiciais.

Como “o Direito de Familia comeca onde termina o amor”, nas palavras
precisas e sensiveis do jurista paulista Agostinho Arruda Alvim , a conservacao
do patronimico da familia de origem, representard um ponto nevrélgico a
menos a enfrentar nas interminveis e apaixonantes discussdes que sustentam

a separacao e o divércio.

® O problema é que quase nunca se pensa na propriedade com que dele tratou Vinicius de Moraes
no Soneto da fidelidade, do transcrevemos os versos finais:
“E assim , quando mais tarde me procure
Quem sabe a morte, angustia de quem vive
Quem sabe a solidao, fim de quem ama

Eu possa me dizer do amor (que tive):
Que nao seja imortal, posto que é chama
Mas que seja infinito enquanto dure”.
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