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1. Introducédo
Presidente Pereira, delegados e distintos membrBRFAM:

Estou honrado em haver sido convidado a falar rsestsfo do Congresso Brasileiro de Direito de Famil
Familia e CidadaniaExpresso minha enorme gratiddo ao Presidente dBABI, Rodrigo da Cunha Pereira, aos
associados e diretores do IBDFAM gue me convidaane encorajaram a participar, especialmente Dz. Lu
Edson Fachin e Dra. Rosana Fachin.

Como Presidente da International Society of Fairaly (ISFL) os salldo em nome de mais de 630
estudiosos do Direito de Familia, juizes, funciassgado governo e profissionais de mais de 61 pajsepertencem
a ISFL. Nossa associacao internacional de estuglmsaste para promover o estudo internacional geoativo, e a
discusséao do Direito de Familia. Nossa proximaa@micia mundial sera de 2-7 de Agosto de 2002 em
Copenhagem, Dinarmarca, e em Oslo, Noruega. Espsrgue a ISFL possa ser de serventia para 0s $ooiEss
do Brasil que estejam interessados em questdegeitoRie Familia comparado e internacional. Espesa
encontrar formas de colaborar com o IBDFAM paratun beneficio de membros de ambas as sociedaues. E
nome da International Society of Family Law eu edteminha homenagem e respeito pelo trabalho gBBBAM
e este Congresso estdo realizando.

NGs vivemos em uma aldeia global. A televisdo,atélises, a internet, os telefoens celulares, éasui
outras midias nos conectam através dos rios, oseammmtanhas, fronteiras e ravinas culturais pdo$mue nossos
avls nunca poderiam imaginar. Ha aproximadamente &nos atrds, em um discurso na Sociedade Aameric
para o Avanco da Ciéncia, em Washington, D.C..28rde Dezembro de 1972, um grande cientista, EdiNard
Lorenz, sugeriu conexdes globais ao perguntar:dterirlas asas de uma borboleta no Brasil deseacauei

tornado no Texas?"Estudantes de direito comparado sabem que asanexdes globais nédo sdo somente

'Professor de Direito, J. Reuben Clark Law Schoo&m Young University, Provo, UT 84602, USA.
Email: wardlel@lawgate.byu.edu. Partes deste tinalfaram publicadas anteriormente.

'Edward N. Lorenz, The Essence of Chaos 181 (1993).
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ecoldgicas; elas também s&o convergéncias soew@iapmicas e legafs. Portanto, ao falar hoje da importancia
das familias e da estrutura familiar na sociedestamos falando a respeito de questdes globaipedeupacdes
internacionais. O que acontece em Vermont, E.lbé Amsterda, Holanda, afeta as familias no Brasil.

Hoje, discutirei trés questdes: (1) As familias amam a sociedade (2) A estrutura familiar imparta
sociedade? e (3) A integridade familiar importadiedade? O grande escritor russo Leon Tolstoyrauge
resposta a estas perguntas no paragrafo inicidhda Karenina“As familias felizes sdo todas iguais; toda fémil
infeliz é infeliz & sua propria maneira.” Tolstodanquis dizer que as familias precisam ser idéntiesa ser felizes,
mas que certos principios sdo necessarios paligiddde e o sucesso na vida familiar, como emasutireas do
empreendimento humano; aqueles que vivem segutem m@icipios séo geralmente felizes e aquelengoe
eventualmente ndo o sdo. As familias importantfoeraa e integridade das familias (essencialmendifiaicdo e

funcéo das familias) traz consequiéncias tremeratasspsociedade e para os individtios.

Il O Porqué da Importancia da Forma ou Estruturarfiliar

A sabedoria convencional sustenta que a estrutarfaena da familia, na realidade, ndo importane, @u
forma ndo tem um efeito significativo na substantiaqualidade do relacionamento e nem consequéncias
significativas para a sociedade. A sobrevivénc&ealmito é surpreendente porque atualmente setteiutavel
evidéncia empirica que a estrutura ou forma dalfasfio de grande importéancia para a felicidadwiithdal e para
a estabilidade social. Todos os relacionamentos&adguais na vida real. A familia baseada noncasto é
singularmente benéfica para o bem estar dos indigie das sociedades. Por exemplo, a cohabitagdoar&al,
ter e criar filhos fora do lago matrimonial, e wr8@o mesmo sexo, tém aumentado dramaticamenteugas m
nacdes. No entanto, a evidéncia é esmagadora destpge“formas familiares” alternativas sdo aradtoggrande

sofrimento para os individuos e causas de subsiatesastre social e econdmico para as nagdes.

A. As Consequéncias da Cohabitacdo N&o Marital

“Como disse um grande estudioso de direito compar&@dlireito consuetudinario e o direito civil &st
caminhando por estradas paralelas, em dire¢cdodesatimo comum.” John Henry Merrymain the Convergence
(and Divergence) of the Civil Law and the Commow, L&/ Stan. J. Int'l L. 357, 388 (1981).

3\er de modo geraLynn D. Wardle,The Fundamental Importance of Laws Protecting tlzerMge-
Based Familyin Liber Amicorum, Marie-Thérése-Muelders-KleDroit Comparé des Personnes et de la Famille
639-659 (Bruylant Bruxelles, 1998); Lynn D. Wardkame-sex Marriage and the Limits of Legal Pluralisnirhe
Changing Family 381-396 (Oxford, Hart Publishin§98); Lynn D. Wardlel.egal Claims for Same-Sex Marriage:
Efforts to Legitimate a Retreat from Marriage bydefning Marriage 39 So. Tex. L. Rev. 735-768 (1998); Lynn
D. Wardle,Liberty Equality & the Quest for Family Justicetire United Statem Familles & Justice 208-229
(Brussels: Bruylant, 1997).
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A cohabitacdo ndo marital aumentou nos EUA, esgmehte entre os jovens. Como demonstra o apénce
A, entre 1970 €1999, a coabitacdo ndo marital atouanais de 800 por cento nos EUA, de meio milteia
aproximadamente 4,5 milhdes; entre pessoas abai5,do aumento foi de 1600 por cento, de 55.00® pa
824.000. O numero de casais ndo maritais, queri@dmcas abaixo de 15 morando com eles, subiu @@%por
cento, de 196.000 para mais de 1,5 milhdo de cd&&aid997 aproximadamente metade da mulheres sadas
entre a idade de 25 e 39 relataram que haviam itadabe quase um quarto destas mulheres aindanvieom um
parceiro nao maritél.

A cohabitacdo ndo marital foi amplamente examinmmacientistas sociais e descobriu-se que acarretam
riscos significativos no que diz respeito a maidaa razdes e metas da cohabitacdo ndo maritaéxBomplo,
casais ndo casados que cohabitam tém uma rendefanierior, de 7200 ddlares por adulto, compara 10.800
doélares para os casais casados; e as criancasogae mom casais que cohabitam, tem uma probabdidtd
quatro vezes maior de viver abaixo do nivel de gedyrdo que criancas vivendo com casais casatisquanto
que em 1996 o indice de pobreza para criangcasddvem lares de casais casados era ao redor deab¥gGriancas
morando em lares de cohabitantes era de 31%°. . .

A cohabita¢&o néo é tdo estavel ou de longa dueg@o o casamento; menos de um tergo de todo
relacionamento de cohabitagdo sobrevive cinco @aas cohabitagdo antes do casamento “atualnexael
casamentos cada vez menos estéveis,” e “enfraguiesttuicdo do casamento minando ‘seu alicero&ra@ede
continuidade’.”* Os casamentos que se iniciam sem cohabitacadoariieham 45% a 55% menos probabilidade
de serem dissolvidos do que aqueles que se intieoan cohabitagéo; e a probabilidade de dissolieyéo,

qualquer intervalo de seis meses, é de 63% a 74f6mnse o casamento nao foi precedido de cohabitac

“David Popenoe & Barbara Dafoe Whitehead, ShouldLitvke Together? What Young Adults Need to
Know about Cohabitation before Marriage, A Comprediae Review of Recent Research at 3 (The National
Marriage Project: The Next Generation Series, 1999)

*W.D. Manning & D.T. LichterParental Cohabitation and Children’s Economic Weéing 58 J. Marr.
& Fam. 998 (1996) as described in 29 Fam. PIngspRdr43 (1997).

®Popenoe and Whiteheaijpraat 8.

"Zheng Wu & T.R. Balakrishnamlissolution of Premarital Cohabitation in Canadd2 Demography 521,
526, 529 (1995).

8Jay D. Teachman, Jeffrey Thomas, & Kathleen Paastfal Status and the Stability of Coresidential
Unions 28 Demography 571, 579 (1991).
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“Os casais cohabitantes tém indices maiores déndi do que casais casados. A violéncia graveufam
estudo] era quase cinco vezes mais provavel nesies de cohabitacdo [do que nos casameritd3h’mesma
forma,

Um estudo inglés de 1993 realizado pelo Family Btan Trust, utilizando
dados, de casos documentados, de abuso e negligiénciiancas, entre 1982 e 1988,
encontrou um alto grau de correlagéo entre abusoalecas e o estado marital dos
pais.... Especificamente, o estudo inglés emcorgue --- comparado com uma
familia nuclear estavel — a incidéncia de abus@8neezes maior quando a mée estava
vivendo com um namorado ndo aparentado da crishgaesmo quando o namorado
residente no lar, era o pai biolégico da criangatences de abuso ainda eram 20
vezes mais provavets.

Em sua revisdo exaustiva dos dados cientificospei® de cohabitacdo ndo marital, Dr. Popenoe e
Whitehead relataram que “os relacionamentos debitaigdo tendem a ser menos satisfatorios do qde os
casamento™ Eles também observaram que: “Os indices anualepiessao entre casais cohabitantes sdo mais do
gue trés vezes o indice entre os casais casa@ssnblheres, nos relacionamentos de cohabitagéiantds
probabilidade de sofrer abuso psiquico e seXdéidmens que cohabitam, tém quatro vezes mais fidaka, do
gue maridos, de trair suas parceiras, e as mulhelebitantes tem oito vezes mais probabilidadejusoas
esposas, de serem infiéis a seus parcEirdscohabitacda é claramente uma forma de relagiento que é

instavel, perigosa, socialmente prejudicial.

B. As Consequéncias da Criagao de Filhos Fora do Lagnjugal
O ultimo quarto de século tem assistido, em vgraises, a um dramatico aumento na criagao de fibios
mulheres ndo casadas, inclusive nos EUA. Apéndic®&ra que, nos EUA, o indice de criancas naséidagsio

lago conjugal tem subido muito rapidamente, em m@i§00% nos Ultimos quarenta anos. Em 1960, Sthdies

°Dean M. BusbyViolence in the Familjn Family Research, a 60-Year Review, 1930-19%Bat(Steven
G. Bahr, ed., 1991).

Faith Abbot,;No Bomb, No Bogk he Human Life Rev., Winter 1998, at 31, 43.
4. at 6.
2d. at 7.

®*The Marriage Movement: A Statement of Principtesww.marriagemovement.org>, (June 29, 2000).
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0s nascimentos se davam fora do lago conjugal;a8@ @m terco de todos os nascimentos, nos EUA, deam
criangas nascidas fora do lago conjugal. Entre 98898, a proporc¢édo de criancas vivendo com uympaca
antes casado, aumentou em 300 por cento nos Edfadtiss™* No Gltimo ano (em 2000) 1.346.000 criancas
nasceram em lares sem um pai nos USA.

Criancas nascidas fora do laco conjugal, ou criadasum dos pais, sdo semi-Orfans e sua qualidade e
oportunidades de vida sdo substancialmente restaggem comparagdo com criangas nascidas e csiandauma
méae e um pai. Por exemplo, o Apéndice C mostraaqeada familiar esta diretamente ligada a estufamiliar;
familias baseadas no casamento ganham muito majsedas divorciadas ou as ndo casadas. Conseqesbéem
nao deve vir como surpresa, que a pobreza infantidis diretamente causada por pais que cuidantessisus
filhos do que qualquer outro fator, como mostrapédice D. Mais da metade do aumento na pobréaatiinnos
Estados Unidos, entre 1980 e 1988 "pode ser atiabas mudancas na estrutura familiar, durante@s 8m*° O
governo dos EUA relata que criangas que crescemueepai em casa tém “cinco vezes mais probabilidiede
viver na pobreza, comparadas com criancas viveadpambos os pais.”William Galston, que trabalhou como
Consultor de Politica Doméstica para o Presidemseanos 90, disse simplesmente que “a familia coboa pais
é a melhor protecéo da crianca contra a pobréza."

A separagdo da crian¢a de seus pais € "o motatifge nossos mais urgentes problemas sociais,
dos crimes & gravidez de adolescentes, ao abusiadeas, a violéncia doméstica contra mulhefesPor
exemplo, o Apéndice E mostra que criancas em fasnfle um s6 pai tém um maior indice de atividadeadee o
Apéndice F mostra que criangcas em familias com@praegenitor tém maiores indices de nascimentos de

adolescente®. Criangas crescendo em lares com um s6 dos peositeam-se sob risco maior de abuso de drogas

“Statistical Abstract of the United States, 1996&tTable No. 83.

statistical Abstract of the United States 1994Gi@& 1996 at 79id 1997 at 79id. 2000 at 70.

®David J. Eggebeen & Daniel T. Lichter, Race, FarSilsucture, and Changing Poverty Among American
Children, 56 Am. Soc. Rev. 801, 806 (1991). Alénmsds, o estudo indicou que,, "de acordo com Wilia
Galston, ... o indice de pobreza infantil hojeaseam terco mais baixo se a estrutura familiar rdioreésse mudado
tdo dramaticamente desde 1960. Cincoenta e urrepto do crescimento na pobreza infantil obsercadlante os
anos 80's pode ser atribuido a modificagcdes natesarfamiliar neste periodold.

y.S. Dept. Of Health and Human Services, Natioreit€r for Health Statisticsurvey on Child Health
(Washington D.C., U.S. Gov'’t Printing Office, 1993)

Billiam A. Galston & Elaine Ciulla Kamarck, Puttir@hildren First: A Progressive Family Policy foeth
1990s 12 (1990).

®David Blankenhorn, Fatherless America: Confrontingr Most Urgent Social Problem 1 (1995).

25ee idat 66.
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quando na adolescénéfacomo demonstra o Apéndice G. O eminente pescuisBd. Urie Bronfenbrenner,
relatou que mesmo depois de controlados fatorestano baixa renda, “criangas crescendo em larasd® pai
encontram-se sob maior risco de experimentar umedaae de problemas comportamentais e educacjonais
incluindo ..... fumar, beber, experiéncia sexuatpce e freqiiénte e, em casos extremos, drogeflisui
vandalismo, violéncia e atos criminosés.”

Vérias pesquisas demonstram que crian¢as vivendoatamente de seus pais estdo muito mais
propensas, do que outras criangas, de serem exmuisaispensas da escola, em manifestar problentasoaais
ou comportamentais, em ter dificuldade de relaciseecom seus companheiros, e de envolver-se diepras
com a policia. “Elas tem menos sucesso no deserapinhtividades educaciondis] tem mais problemas de
ajustamento social . . 2 O Apéndice H mostra que criancas criadas compugstem maiores indices como
estudantes com performance muito boa, e o Apéhdizstra que elas tem uma probabilidade de atéeugo t
menor de deixar a escola e de até dois ter¢os nderaivandonar a faculdade, do que criangas créadasitra
estrutura familiar.

A relacdo entre o comportamento criminal adolescégpecialmente masculino) e a estrutura fandliar
h& muito conhecida. De acordo com um estudo de 49&0izado pelo Progressive Policy Institute,eddgéo entre
crime e familias de s6 pai" é "tdo forte que o @atda configuragdo familiar apaga a relacéo enfte e crime, e
entre baixa renda e crim& A probabilidade que um jovem rapaz “venha a seleev em atividade criminal dobra
se ele for criado sem um pai, e triplica se ele @m uma vizinhangca com uma alta concentracaonditida
monoparentais®® Uma recente declaracéo de estudiosos da farmptiateu que : “Meninos criados fora de

casamentos intactos tem trés vezes mais probat@lida cometer crimes que levam a prisao, quandfaohaos

“IRhonda E. Denton & Charlene M. KampTéde Relationship Between Family Variables and Asteiat
Substance Abuse: A Literature Revidd4 Adolescence 475 (1994).

2Urie Bronfenbrennemiscovering What Families Can Do David Blankenhorn, et al, eds., Rebuilding
the Nest: A New Commitment to the American Family(Milwaukee, 1990).

#gee idat 66.
#Blankenhornsupra,at 31.
M. Anne Hill & June O’Neill, Underclass Behaviorsthe United States: Measurement and Analysis of

Determinants (New York, City University of New YQr1993).
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meados de 30 anos, mesmo depois de controlar paeaiaveis de raca, origem familiar, qualidadeidamhanca, e
habilidade cognitive®

A evidéncia é inegavel. Criancas nascidas foraadamento tém uma desvantagem substancialmente
maior na vida e séo a fonte de problemas e custigis desproporcionais. Evidentemente, a esadamiliar faz

uma profunda diferenga para as criancas e porfantoa sociedade.

C. As Consequéncias das Unides do Mesmo Sexo

Relacionamento com 0 mesmo sexo é uma outra foenfandilia alternativa que tornou-se popular em
muitos ciclos académicos e culturais. Casamertasasmo sexo nunca foram legais, em nenhum paé&peoa
alguma na histéria — até este ano quando a Holtandeu-se a primeira jurisdicdo na histéria a pérroasamentos
do mesmo sexo. No entanto, outros poucos paisesigaimente na Europa, criaram uma nova relacasigu
casamento chamada “parceria doméstica” com algemgrivilégios dados ao casamento. Dinamarcaydséa
Noruega, Suécia e os Paises Baixos tém leis dergadoméstica, que sdo quase como casamentoserarge 0s
incidentes econémicos do relacionamento, enquarg@ddlemanha, Franca e algumas outras jurisdiédeseis
de parceria doméstica menos compreensivas. Somenéstado dos EUA até agora adotou leis de parceria
doméstica comparaveis as dos paises nordicos. iD@pod Suprema Corte de Vermont decidiu que negmcasais
do mesmo sexo o direito ao casamento violava aitgigdo, o legislativo de Vermont passou uma t&mdo as
“Unides Civis.””’ Ela prové um status legal para os casais do mesmwcom direitos e obrigacdes similares ao
casamento realizado por autoriza¢do. No entaimtta & seis estados Americanos adotaram leidanfo
expressamente as uniées do mesmo sexo, e em tado Asnericano em que a questdo da legalizagédo do
casamento de mesmo sexo foi colocada para osrekejtara aprovacao, os votantes rejitaram-na de mod
esmagador: 69-29 no Havai, 69-31 no Alaska, 6tia3Galiférnia, 70-30 em Nebraska, e 70-30 em Nev&adao,
€ provavel que somente poucos, se é que algum estdo vai reconhecer as unicdes civis de Vermont.

Ha razdes para preocupacgdo com a legalizacdo dmeato de mesmo sexo. O grande escritor francés,

Alexis de Tocqueville, observou: “Quando a idéidatailia torna-se vaga, indeterminada, e incemtahomerm

%The Marriage Movement: A Statement of Principtesww.marriagemovement.org>, (June 29, 2000)
citing Cynthia C. Harper and Sara S. McLanahan81%ather Absence and Youth Incarceration,” trabal
apresentado no encontro anual da American So@ialogssociation (San. Francisco, Aug. 1998).

215 V.S.A. § 1201, entrou em vigéncia em 2000.
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pensa a respeito de sua conveniéncia atual; eké para o estabelecimento da préxima geracéo queetle e ndo
mais?®

Um estudo de relagBes de violéncia, em uma amdste83 gays e Iébicas, revelou “que 47.5% das
Iésbicas e 29.7% dos gays haviam sido vitimas drepa do mesmo sexo. E ainda, Iésbicas relatararimdice
total de perpetracéo [de violéncia doméstica] d& 88mparado com 21.8% para os homems ¢dy&uitros
estudos com indices de abuso variando de 30% add&géndendo da definicdo de violéncia, espagondpae
técnicas de amostrageéfh.Um estudo relatou que aproximadamente 31% dais#sstinham sexo contra sua
vontade em comparagdo com 18% das mulheres hetesis® Aproximadamente 12% dos homens gays foram
forcados a ter sexo comparados com 4% de homemobexuais? “Este corpo de evidéncias sugere
coletivamente. . . que gays e léshicas tem ummiradiice de coergdo sexual do que o experimentakis geus
contrapartes heterosexuafs.”

UniGes do mesmo sexo também minam o casamentorgoquaa instituicdo. Visto que o casamento
heterosexual é claramente a instituicdo ideal pamacao de filhos, a erosdo do casamento e cirresto de

“alternativas” para o este, incluindo casamentondsmo sexo, traz uma séria preocupagao.

Zplexis de Tocqueville, Democracy in America, chaB49-50 (New York: Alfred A. Knopf, 1945)
(originalmente publicado em 1835).

®Lisa K. Waldner-Haugrud, Linda Vaden Gratch & BridagruderVictimization and Perpetration Rates
of Violence in Gay and Lesbian Relationships: Gersiies Exploredl2 Violence & Victims 173 (1997)Ver
tambémLisa K. Waldner-Haugrud & Linda Vaden Grat&gxual Coercion in Gay/Lesbian Relationships:
Descriptive and Gender Difference Violence and Victims 87 (1997).

¥d. citando P.A. Brand & A.H. KiddFrequency of Physical aggression in heterosexudlfamale
homosexual dyad$9 Psychological Reports 1307 (1986) (30% redaeter sofrido abuso em relacdes Iésbicas);
M.J. Bologna, C.K. Waterman & L.J. Dawson, Violeticé&ay male and lesbian relationships: Implicatifor
practitioner and policy makers, Trabalho apresemteadThird National Conference for Family Violence
Researchers, Durham, NH (July 1987) (50% de abmmsekacionamentos de lésbicas); C.K. Waterman, L.J.
Dawson & M.J. BolognaSexual coercion in gay male and lesbian relatiopshiPredictors and implications for
support service26 J. Sex Res. 118 (1989) (31% indice de ab&so¥pchlit, G. Lie & M. Montagnesubstance
use as a correlate of violence in intimate leshigationships 19 J. Homosexuality 51 (1990) (38% lesbian gartn
abuse); G. Lie & S. Gentlewarridntimate violence in lesbian relationships: Disdassof survey findings and
practice implications15 J. Social Serv. Res. 41 (1991) (52% abusdégbicas), C. RenzetBuilding a second
closet: third party responses to victims of leshi@ntner abuse38 Fam. Relations 157 (1989) and C. Renzetti,
Violent betrayal: Partner abuse in lesbian relatips (Sage 1992) (71% relataram aumento na sederiel
freqlencia de abuse ao longo do tempo); L.L. LoakaA. White, V. Causby, & A. Isaaaketting out the
secret: Violence in lesbian relationshi@®s). Interpersonal Violence 469 (1994) (25% enaamehto; 75% em
qualquer instancia).

3D, DuncanpPrevalence of sexual assault victimization amortgresexual and gay/lesbian university
students66 Psychological Reps. 65 (1990).

2).L. Baier, M.G. Rosenzweig & E.G. WhippRatterns of sexual behavior, coercion, and victatian of
university students32 J. College Student Development 310 (1991).

3Amy J. Wise & Sharon L. Bowmafomparison of Beginning Counselors’ Responses $biaa vs.
Heterosexual Partner Abusg2 Violence and Victims 127 (1997).
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A evidéncia é inegavel de que estas trés “etrutaltamativas” para as rela¢des familiares aprasestos
severos e de longa duracao para as familias, thaigie para a sociedade. A “forma” das relacdagifaes esta
diretamente relacionada com a “qualitdade” dagéasa familiares, e consequentemente, com a quelidiad

virtude civica, cidadania, problemas sociais, daiublica.

Il. O Porqué da Importancia da Integridade Familia
“A integridade familiar” significa a preservacaofittelidade para com a integridade e continuidaale d
familia matrimonial. Atualmente, duas formas dealte a integridade da familia sdo exuberantesérdp e

infidelidade. Os problemas causados pelas pexrdatelgridade familiar sdo dolorosos e profundos.

A. As Consequéncias do Divércio

Com a legalizacéo do divérico unilateral sem cpsdido de divérico) nos anos 70, o indice de diode
0 numero de divoricios aumentou dramaticamenteEstedos Unidos, e em muitas outras nagdes, comortdra
o Apéncie J** A proporcéo de pessoas divorciadas, em relacfiessoas casadas morando com esposos,
quadruplicou entre 1960 e 1980Atualmente, nos Estados Unidos ha aproximadamentdivércio para cada dois
casamentos todo afde apesar do indice de nascimentos diminuir, neaisnd milhdo de criangas experimenta o
divércio parental a cada ano.

Apés trinta anos de experiéncia com o divorcioatailal sem culpa ha América, uma coisa esta clara:
estilo Americano de divorcio unilateral sem culpan@disastre ndo diminuido para todos (adultosamcas) e para
a sociedade (que paga o preco de recolher as gpeehsadas).

A Professora Linda J. Waite, uma renomada demd@ggafaarizou alguams das evidéncias sociais
cientificas dos substanciais benficios, em essadm para os individud$.Por exemplo, comportamento

envolvendo riscos significativos para a saude (indo uso de maconha, beber e dirigir, uso abudgvdrogas, e

*Lynn D. Wardle No-Fault Divorce and the Divorce Conundrut®91 B.Y.U. L. Rev. 79, 141, App. 4
(em 1965 haviam 479.000 divércios e o indice démdies por 1.000 na populagéo era 2,5; em 1985dranv
1.190.000 divércios e o indice de divércio era.5.0)

NIJOLE V. BENOKRAITIS, MARRIAGES AND FAMILIES 19 (1993).

%Em 1994 ocorreram 2.362.000 casamentos e 1.19di06&ios. The United States Bureau of the
Census, Statistical Abstract of the United Stat886, at 74, table 90 (1996).

3" Por exemplo, em 1990 haviam 1.075.000 criangashifas em divércios. Statistical Abstract of the
United States: 1996, The United States Bureaueo€Cinsus, pg. 105, table 150.

#Linda J. WaiteDoes Marriage Matter32 DEMOGRAPHY 483 (1995).
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incapacidade em manter um estilo de vida ordenégapstancialmente maior para homens e mulhereeciidos,
do que tanto para homens e mulheres vitvosis adaas® Homens e mulheres casados enfrentam riscos ngenore
de morrer, em qualquer época, do que outras pes&bpsrcentual de mulheres Americanas de 45 anatade,
divorciadas e nunca casadas, que sobrevivem &% &sos € ao redor de sessenta e trés por cegt@ren que o
percentual de casadas que sobrevivem é ao readtedéa e cinco por cento; igualmente, ao red@eadsenta e trés
por cento de homens, divorciados e nunca casabisevivem dos quarenta e oito a sessenta e dogarados
com oitenta e cinco por cento dos homens cas&idstaxa geral de morte por doenca coronaria e sétia de
outras doencas fisicas, afligem os divorciadogpara€los muito mais do que os casados, assim conadivas de
suicidio e acidente. “O risco de um paciente de hospital vir a requerdermagem no domicilio é duas vezes e
meia maior para pessoas hao casadas [do que peasadss], mesmo levando-se em consideragéo adseleeda
doenca, o diagnéstico, a idade, o género e a fac¢iCbmparado as pessoas casadas, 0s ndo casadsn.maior
taxa de mortalidade do que os casados: ao reds® ger cento maior entre as mulheres e 250 poocgeaior entre
os homens®*

Homens e mulheres casados relatam taxas signrica¢éinte maiores de satisfacdo emocional e fisica em
seus relacionamentos sexudidJm estudo recente da relagéo entre o statusaheuit felicidade individual relatou
que a forte correlagdo postitiva entre o statustaha@ra felicidade pessoal existe em dezeseisaastte nacdes
estudada$> O relatério demonstrou que estar casado aumdetiidade igualmente para homens e mulheres, e
gue o casamento estava, mais do que trés vezetmndante associado com a felicidade, do que naitabao ndo
marital. Pessoas casadas na América usufruem eslaediuais com mais freqiiéncia e acham-na mafasatia
do que divorciados ou ndo casados (incluindo ctduatigis). A salde mental, incluindo indices de as#in em

instituicbes de salde mental, e registro de pasemtternos em servigos de saude mental, é signifimente

¥|d. at 486-488.
“d. at 488-489.
“1JAMES LYNCH, THE BROKEN HEART: THE MEDICAL CONSEQUENCES O ONELINESS51, 152, 244 (1977).

“?The Marriage Movement: A Statement of Principtesww.marriagemovement.org>, (June 29, 2000)
citing Howard S. Gordon and Gary E. Rosenthal, A&Hh. Internal Med. 2465-71 (1995).

“*The Marriage Movement: A Statement of Principtesww.marriagemovement.org>, (June 29, 2000)
citando Catherine E. Ross, John Mirowsky, & KareidSteen;The Impact on the Family on Healthecade in
Review 52 J. Marr. & Fam. 1059 (1990).

*“Waite,supraat 489-492.

“>Steven Stack & J. Ross Eshlemiftarital Status and Happiness: A 17-Nation Sty JMARR. &
Fam. 527 (1998).
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menor pra pessoas casadas do que para divorciageparada®¥. Pessoas casadas tém indices menores de
depressao, suicidio, uso de drogas de alcolfémo.

Homens e mulheres casados também tem mais prosgerid\ rigueza média, por residéncia, per capita
para individuos casados nos EUA (per capita, ndagsal) € entre $65-70.000, enquanto que paracditwios ela é
de $33.670, para nunca casados $35.000, e pavédings vitvos $42.278.

O casamento dos pais também prové benficios suisarpara as criancas, como dito anteriorme6te.
risco de abandonar o segundo grau, para filhoaméias monoparentais, € substancialmente maigudmara
filhos de familias com dois pais. Filhos que pemsgparte de seus anos de crescimento em famitinsparentais
relatam, quando adultos, rela¢des de qualidadéisaivamente pior com seus pédfs E enquanto que a causa é
sempre dificil de provar, “o efeito positivo do aaeento no bem estar é forte e consistente, e gésetie
psicologicamente saudavel no casamento ou psicaloginte infeliz fora do casamento [e outras vaisgveso
pode explicar o efeito® Ha extensa literatura testemunhando as conseiqéégeralmente negativas do
rompimento matrimonial para as criancas de umalitasgparada,” incluindo luto, magoa, raiva, abango
agressao, regresséo, auto-estima rebaixad, t@vidéncia é esmagadora, quando o0s pais ndmveen seus
filhos, contato, compromisso e contribuicéo dopgzai a vida do filho decresteOs efeitos da dor que os filhos do
divércio experimentam perduram, as vezes, a vida.tdma pesquisadora relatou:

Nenhum adulto em minha amostragem, em qualquee jdamsiderava a separacdo de seus pais
como irrelevante para seu bem-estar. A maioriardesa o evento como 0 mais trauméatico de suas vidas
(e, surpreendentemente para mim, a amostrageniaratguns homens e mulheres que suportaram o pior

que a Segunda Guerra Mundial ofereceu). Além ds,mpara estes adultos, as memérias da separacao e

“*Bloom, Asher & WhiteMarital Disruption As A Stressor: A Review and Asig 85 F5YCHOL BULL.
867, 869 (1978).

“"The Marriage Movement: A Statement of Principtesww.marriagemovement.org>, (June 29, 2000).
“BWaite,supraat 492-93.

*Id. at 493-95.

*%d. at 497-98.

*1Bloom, supra at 877. Ver de modo geraludith Wallerstein and Joan Kellyy@/IVING THE BREAKUP:
How CHILDREN AND PARENTS COPEWITH DIVORCE 55-95, 282 (1980).

*?Frank F. Furstenberg, Jr. & Andrew Cherlin, Divideamilies: What Happens to Children When Parents
Part (Harvard Univ. Press, 1991).
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eventos subsequentes foram tdo claros, acentuddiass e dolorosos quanto a visita de ontem ao
dentista.”

*k%k

Todos os adultos que entrevistei sentiram que @rcliv [de seus pais] em suas infancias
havia alterado e atrofiado suas perspectivas retagi@atrimoniais plenas e felizes. Muitos
disseram que em sua juventude estavam determigaéasunca teriam seus proprios filhos —
haviam inclusive colocado isto como condi¢do panacasamento no futuro. Mesmo depois de
guarenta ou cincoenta anos, estes antes “criangasiddas” tinham medo do compromisso,
incerteza quanto a sua habilidade em manter relacientos duradouros. Alguns, eles mesmos
divorciados, culpavam especificamente seus pais ebprias falhas matrimoniais. .>*.”
Assim, a integridade do casamento e a des-integidg&asamento pelo divérico importa a sociedade.

G.K. Chesterton fez a famosa declarac@o que devé&ronsiderar um sistema que produz muitos divérc@mso

fazemos com um sistema que leva os homens a a@mdar a atirarem em si mesmos."

B. As Consequéncias da Infidelidade Matrimonial Sad@mlmente Devastadoras

Incrivelmente, um dos maiores mitos que sobrevipemséculos, é o de que a infidelidade de um diss pa
somente fere o conjuge adulto, mas néo afeta@scais. No entanto, ha evidéncia esmagadora dileasssofrem
enormemente quando seus pais séo infiéis um canre. o

O efeito da infidelidade parental sobre os filhapéparavel ao efeito do alcolismo parental ou da
dependéncia de drogas sobre as crialfgaBodas as criangas “confiam na estabilidade daranto e da
familia.”’ A infidelidade abala o alicerce de seu munda a@heaca a integridade dos relacionamentos esisencia
de suas vidas. Ela destrdi a confianga sobre leacgia visédo de mundo é contruida.

As criangas, frequentemente, culpam a si mesmas pabblemas dos pais; as criangas pensam querfoi p

causa de algo que fizeram, ou disseram, ou falhanarfazer, ou talvez por causa de seus maus pensaETe

*Warner Troyer, Divorced Kids 146 (Harcourt Braagahovich 1979).
**Troyer, 146.

%5G.K. Chesterton, The Superstition of Divorce, Gt{1920) at
<http://www.dur.ac.uk/~dcs6mpw/gkc/books/divorceztx

*Frank Pittman, Private Lies, Infidelity and the Bgal of Intimacy 268 (1989).

S’Pittman at 260.
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desejos diabélico¥.“Criancas pequenas, cujos pais s&o infiéis um gamao outro, frequentemente desenvolvem
sintomas de inseguranca, regredindo para um coemperito préprio de criangcas menores. Elas podeesapar
sintomas de ansiedade, com agarrar-se, molhana, chupar o dedo, por fogo, birra, terrores nasirnde fato,
qualquer coisa que pareca uma resposta apropradapnedo de que sua familia possa ser destrifidan
resposta a infidelidade parental “dificuldades po@garecer sob a forma de desafio, recusa em comer,
irritabilidade, disputabilidade, palhagadas, afastato, enuresis, birra, ociosidade, sonhar acordesatencéo,
sonambulismo ou baixo rendimento escofar.”

Entre as criancas mais velhas, a atuagao é umastasppmum. “Roubo em lojas, fugir de casa, e ewloc
fogo na casa séo formas freqiiente de atuacao. &stgmrtamentos podem ter certa propriedade mitaf§t
“Tentativas de suicidio entre criangas e adolessestio uma resposta freqiente ao adultério parentah crianca
esta perguntando, ‘Quem é mais importante? Seudilhseu caso?’ . .. Se 0s sintomas ou truquascpamar a
necesséria atencéo , ndo forem eficazes, a crmigatentar se desligar de seus pais ndo confiei®
rendimento escolar pode cair dramaticaméefitéJm psiquiatra com vasta experiéncia no tratameestas
questdes observa: “Os traumas de infidelidaded@db sdo opressivos para criangcas em qualquédejdaesmo
criancas que tem 50 anos de idade e sdo avésaMas sejam mais duros para os adolescerfte$A inabilidade
de um pai em manter controle sexual pode ser amediora, estimulante, e permissiva para um fillaestente’.
... Classicamente, eles podem tanto se tornaremigcuos . ..ou podem eles mesmos se tornaamlsnente
indesejaveis® E mais ainda, uma crianca pode se voltar pamamportamento homossextal “Elas podem

decidir que . . . infidelidades sdo normais e @easamente é simplesmente impossivel. E alémaitoeias

**Berger at 134-35.
*pittman at 262.
®Berger at 131.
®Ipittman at 262.

®%pittman at 263.See alsdobson at 110 (ao descrever tentativa de suieioictreze anos apds a
infidelidade parental).

“Um menino de treze anos que era um estudante Ajyamecou a ir mal no segundo grau. Um teste de
inteligéncia, anterir, o colocava no grupo ‘superi® psicélogo da escola fez novo teste e seicémdlecaiu para o
nivel ‘fraco normal’. Este menino amava seu pailggasa saido para viver com outra mulher. . . efdger at 131.

64y

Pittman at 263.
65p;
Pittman at 263.

%Dobson at 124-125.
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podem até decidir desistir por completo do sexsup8’ Os pais servem de fontes criticas do aprendidago
papéis sexuais para suas filhas e filhos. A itiildde € uma doenca inter-geracional, na medidgu@ras criancas
aprendem de seus pais a enganar e serem infiéssamento, e conforme as criangas se casem, elas
frequentemente imitam a infidelidade aprendida.

“Mais comumente [crian¢as de um pai adulterinoji@m perdem sua fé no casamento . .. Elas podem
decidir que . . . as infidelidades sdo normaisee@uasamento é simplismente impossi¥el‘Uma menina
crescendo com as infidelidades de ambos os paisy®tmente vai desconfiar do casamento, e seréacont
casamento atacando o dos outros. Ela estara sonpi@pensa a evitar casar-se e a ficar disponérab parceira
para um caso, em uma posicdo mével e independ&nt€dmo Dr. Janis Abrahm Springer o descreve: “Muit
depois da infidelidade ter sido conhecida, ou adacde lado, [criangas] podem ainda estar amediasitpodem
estar ainda abrigando sentimentos negativos sebmegjsmas] e carregando-os .... para [seus] rael@tientos mais
intimos. Crivadas pela inseguranca, [elas] podemrteblemas em perceber [a si préprias] como vasipdignas de
amor, seres humanos especiais. Nao é facil de amaser amado, quando sentimentos de abandamlanzento,
ou traic&o estdo no centro do [proprio] sentidsideesmo.” Ou a infancia viitima do adultério parental pode
“sem o saber . . . buscar alguém que trate [delaljnda maneira que reproduza [sua] experiéncias@et. . . .
Mesmo que [seu] parceiro esteja comprometido cdas]jeainda assim [elas] provavelmente lerdo no
comportamento daquela pessoa o que [elas] estgoapnadas para ver, e de reagir de formas que esfiojsuas]
preconcepcdes’”

Portanto, a evidéncia vinda da ciéncia social mdjee a infidelidade fere as criangas de modosa lhe

causar intensa dor e sofrimento duradouro, e Igratdemas sociais.

V. Porqué as Familias Importam para a Sociedade
NGs vivemos na idade do individualismo. O Brasilno os Estados Unidos, tem uma forte tradicao que
exalta o individualista vigoroso, que quer desaiaonvengédo existente para encontrar um caminm eanelhor.

Sociedades progressistas supervalorizam a inovageriéncia, e a melhoria. Sociedades livreefdam e

*’Pittman at 266-267.
®®pittman at 266.
pittman at 269.
°Spring at 125 (1996).

"Spring at 127.
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encorajam o exercicio da liberdade pessoal e motegjueles que querem ser diferentes, que quentan te
caminhos diferentes. N&o é de se estranhar quewzas familiares alternativas aparegcam em sodesique séo
livres e progressivas nesta época de individualismo

No entanto, hd uma diferenca significativa entréunidade e imaturidade em buscar o individualismo,
progresso e liberdade, entre intelligéncia e inipulade. Sociedades e individuos que tem matueidafbrca, tém
a sabedoria em ter uma visé@o de longo alcanceoecieer instituicdes e beneficios que podem lewas,anesmo
geragOes para se desenvolver. Imediatismo, impzaiérimpulsividade sdo sinais classicos de indade e
fraqueza. Assim, o tipo de estruturas familiasfletem, em certa medida, a maturidade e a forgare
sociedade. O casamento e a criagéo de filhos moneao requer compromissos de longo termo, e paaiérforca
de deixa-los crescer e florescer vagarosamente.

A relacao entre as familias e o bem estar dosihatdg, e da sociedade em geral, tornou-se obskura.
visdo popular entre os autores que fazem uma ceeidifica das leis Americanas parece ser a de ga¥@no deve
aceitar como “casamento” ou “familia” qualquer ced@amento que os parceiros queiram chamar de um
“casamento” ou uma “familia”." Alguns escritoresnesmo juizes, asseveram que principios de eqlmlade
privacidade requerem gue o estado trate todadag®es como iguais, sem dar qualquer preferénpiecesd para os
casamentos.

Contudo, nunca antes na histéria do mundo houve &mdéncia de que as sociedades prosperam e
florescem quando o casamento e a criancado de #lfiode e segura, e que os problemas sociaifgrasth com a
desintegracdo do casamento e da familia. O Pf@sbert Putnam, de Harvard, estudou os goveouass na
Italia e verificou que a qualidade destes govetoesis refletia a virutde das pessoas que eranrgasias’? A
teoria de governo de “virtude civica” ou “humanisaiico” ensina que melhores pessoas fazem melhores
cidadéos, e que melhores cidadaos produzem govesmsedades melhores. Familias melhores , é claro
produzem melhores individuos que sdo melhores &madAs familias podem existir sem a sociedade, ma
nenhuma sociedade estavel e duradoura pode g@dstinuito tempo sem a familfa.

Realmente, “a familia é a propria sementeira daodeacia. O lar € o lugar de onde tiramos as nossas

primeiras idéias sobre nG6s mesmos, nossas atipadasom as outras pessoas, e nossos habitosrdetané

"“Robert D. Putnam, Robert Leonardi & Rafaella Y. 8tin Making Democracy Work: Civic Traditions
in Modern Italy(1993).

Ver de forma geral Will Durant, The Story of Civilization, Part 1, Our Oriental
Heritage 30 (1938).
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resolver os problemag® E no lar que as criangas aprendem licbes a tespeicooperacdo e compromisso, do
compartir e do sacrificio, lealdade e obediéncra pam o ndo obrigatorio mas que forma o aliceera p auto-
governo. E de seus pais que as criancas aprentemamelhor das deficiéncias, como importapsks outros,
como ser felizes, amar a liberdade, cumprir osnwépleveres, e as habilidades cruciais de respeitao e
cooperacdd> E no casamento e na criacéo de filhos que a imalos adultos reaprende a importancia e refinam o
regozijo de sacrificar-se pelos outros, como reatmpreocupar-se com proxima geragéo, em ver atépnasente,
em cultivar o fundamental da vida e da comunida&l@éterconectividade de nossas vidas, a primg#gmolde todo
governo, especialmente do auto-governo, é aprepdinigeiramente e mais completamente em casa, #&as
primeira e mais importante escola da democraciamEasa que aonfianganos outros e no futuro € nutrida — ou
obstruida -- e este é o pré-requisito indispengdael a democracia.

A Suprema Corte dos Estados Unidos tem descrittidgmente a conexao entre a familia e a ordem
social. EmReynolds v. United Statés a Corte sustentou: "Pode-se dizer que a sogestadonstréi no
[casamento], e de seus frutos hascem as relagiasss® obrigagdes sociais e deveres, com 0s quEIserno tem
necessariamente de lidar." Bviurphy v. Ramsew Corte declarou que “a familia, como fundande-sascendo da
unido para a vida de um homem e uma mulher no@stgtado do matrimdnio; a segura fundac¢édo dequda@
estavel e nobre em nossa civilizagao; a melhomgjardesta moralidade reverente que é a fontedtegmgresso
benéfico no movimento politico e soci&l.EmMaynard v. HillJuiz Field observou que “o [casamento, como
criador da mais importante relacao na vida, [temism ver com a moral e civilizacdo de um povo we qualquer
outra instituicdo, tendo sempre sido sujeito adrotepela legislacdo.” No caso de direitos cik@ying v.

Virginia, que foi um marco, a Corte declarou: “O casaméntm dos “direitos civis basicos do homem”,
fundamental para a nossa propria existéncia e @wbreia.”® Em Boddie v. Connecticf a Corte enfatizou que
0 "casamento envolve interesses de importanciadasn nossa sociedade, " porque é relativo aesgerdo

Estado na “estabilidade da ordem social, . . baos costumes de todos os cidadaos, e . . . assidmdes das

"Christine Beasley, Democracy in the Home 25 (1954).

1d. at 12 ("O sentimento béasico de respeito por teddsdividuos humanos, independentemente da idade
ou status ou peculiaridades pessoas, € a verdgageira angular da democracia.")

598 U.S. 145, 165 (1878).
7114 U.S. 15, 45 (1885).
8388 U.S. 1, 12 (1967).

9401 U.S. 371, 376 (1971) (invalidando o requerimente partes indigentes pagassem pelas taxas de
pedido de divorcio).
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criancas de lares desfeitd8."Se mesmo a materialista Suprema Corte dos Estiudes pode ver isto, 0 nexo

entre casamento e bem estar social deve ser apa@attodo o mundo.

V. Concluséo

Algumas vezes nds deixamos de ver o essencial.p&l@ebemos o quao alto o edificio esta, mas
deixamos de ver a fundagédo profundamente entemadapercebemos o bonito exterior e negligenciaanos
estrutura interior. A familia baseada no casamentwiacao dos filhos no casamento, e a integrifadéiar sdo a
infraestrutura da civilizagéo, os fundamentos deauer sociedade bem sucessida.

A sociedade tem um interesse em promover estrufamsiares que produzam os tipos de resultados
positivos e socialmente benéficos que advém doearsm, da criagdo dos filhos no matriménio, e degridade
marital (estabilidade e fidelidade). Desvios siigaifivos destes fundamentos resultam em perdaadieifividade,
aumento de gastos publicos com medicamentos, esrgd&salde, previdéncia social ,e assisténcial so@ior
peso na educacgéo publica, em cortes juvenis, @solittros custos sociais do comportamento disfoatibe
adolescentes, de lares desfeitos, que se deb#ssim, a sociedade tem interesse mensuravel @ dinetfavorecer

casamentos bons, felizes, e famiias amorosasgeéestav

80401 U.S. at 389.
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Consequientemente, precisamedescobrir o grande valor do casamento e das familias para os
individuos e para a sociedade. Devemos abertaroelgierar a maravilhosa instituicao das familiaghdas
no casamento. Os estudiosos devem pesquisar easanespeito disto. N6s devemos enfatizar quendif
€ a unidade primaria de associacdo para os indisida unidade fundamental da sociedade. O casament
tradicional é a fundacao das relagdes de compamh@minais estaveis e seguras e 0 ambiente maisgs@mi
e geralmente bem sucedido, para a crian¢éo defih@asamento é o melhor protetor da felicidade da
familias e dos individuos e da estabilidade deaestacle. A familia baseada no casamento é a maisgsana
forma de familia, a ideal. Nao é uma instituicadigita (nenhuma insituicdo humana €), mas ela genate
funciona melhor do que qualquer outra forma owasta para nutrur uma associagdo humana intima
interdependente.

“E necessaria uma aldeia” para ajudar o sucessuuites casamentos; ha épocas em todos os
casamentos em que o sistema social de suportegséeio para ajudar as partes a elaborarem algsafias
e dificuldades. Nosso tempos sdo muito duros pac@asamentos; casais casados experimentam muito
estresse. E cada vez mais dificil para um homemaemulher, por si s6s, fazer um casamento dar perto
causa das intensas pressfes sociais que afastapoggpesposas. Portanto, € necesséria uma édeia
ajudar muitos casamentos a perdurarem. A comunijgl@ésa encorajar 0s jovens a encontrar a fé e a
coragem para dar uma chance ao casamento, ajud&éoprepararem para o casamento, levantar sua
confianga no casamenpo ajudando-os a adquirirtikdaales que intensificardo seus casamentos d&é-4jis
a elaborar o desapontamento que surge em tod@sasientos, sem desistir, e sem reagir de formas que
causem danos irremediaveis para a relagdo comesogged amamos.

Ha indicativos que esta se iniciando um renascimeéatrespeito renovado pelo casamento e pelas
familias baseadas no casamento. Sejamos nosarteadpste despertar e contribuamos para o aurdento
literatura académica e profissional que reconheadar e a importancia do casamento e da criacdithds

no casamento para 0 nosso préprio bem, de nosamsas e de nosso paises.
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