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Resumo

A pesquisa se funda na analise da construgcao do conceito de familia dentro do contexto
contemporaneo e suas principais caracteristicas e, em especial, a formacao da familia homoafetiva, sendo
abordada a formagao dos relacionamentos entre pessoas de mesmo género. Para isso, € desenvolvido um
estudo a respeito da evolugao jurisprudencial sobre o tema e, principalmente, a respeito do julgamento da
ADI n® 4.277 e da ADPF n? 132 pelo Supremo Tribunal Federal. Ainda, é analisado o instituto juridico da
unido estavel juntamente com seus requisitos legais e, por fim, sdo apresentadas consideracao sobre o
regime da comunhdao parcial de bens e a partilha.
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Introducao

As Ciéncias Juridicas surgem para regulamentar as relagées sociais que fazem parte do
cotidiano dos homens, apresentando solugdes para os conflitos que venham a surgir. Assim, o objetivo
principal deste estudo € analisar os homens e suas rela¢gdes em um aspecto especifico, a constituicdo da
familia e as relacbes homoafetivas, ndo como institutos distintos, mas reconhecendo a unidade entre as
diferentes relacoes de afeto e a formacao familiar.

As mudangas que vem ocorrendo na formagdo da familia contemporédnea tem
conquistado espaco no conceito de entidade familiar, que, atualmente, nao é mais entendida somente como
a unido entre o homem e a mulher pelo casamento com o objetivo de procriacdo, mas como verdadeiras
unides de afeto entre individuos que se unem para constituir uma relagéo de apoio mutuo.

Deste modo, este artigo ir4 analisar a familia e, em especial, a unido homoafetiva,
desenvolvendo um estudo a respeito da evolugdo dos entendimentos dos tribunais a respeito dessas
relagdes e, principalmente, a respeito do julgamento da A¢éo Direta de Inconstitucionalidade - ADI n® 4.277
e da Arguigdo de Descumprimento de Preceito Fundamental - ADPF n? 132 pelo Supremo Tribunal Federal
- STF, que trouxe para o Judiciario o reconhecimento das relagdes entre pessoas de mesmo género como
unido estavel.

Nesse contexto, para melhor compreensdo do tema serdo desenvolvidas,
posteriormente, algumas consideragdes sobre a unido estavel e sua constituicdo e, por fim, serdo
apresentados os principais efeitos patrimoniais decorrentes da uniédo, analisando-se o regime da comunh&o
parcial de bens e a partilha.

1 Buscando o conceito de familia

A identificagdo do que seria a familia dentro de determinado contexto histérico-social é
um conceito em mutagdo constante. A figura do grupo familiar evolui conforme as renovagdes do meio em
que esta inserida, se adaptando aos novos valores e costumes presentes em cada época e lugar.

Contudo, ainda que variavel, a familia sempre fez parte da vida do homem social, que
nasce, vive € morre numa familia®. Deste modo, o conceito de familia esta em construgdo constante, sendo
influenciado pelas mudancas sociais que ocorrem a todo tempo. Nas palavras de Taisa Ribeiro Fernandes:

Nas sociedades mais primitivas, ja as pessoas se reuniam, formando grupos, com
vistas a procriagdo. Alias, antes de se organizar politicamente para formar os
Estados, os homens da antiguidade remota viveram socialmente em familias. A

! Bacharel em Direito pelo Centro Universitario de Brasilia — UniCeub.
2 FERNANDES, Taisa Ribeiro. Uniées Homossexuais: efeitos juridicos. Sao Paulo: Método, 2004, p. 41.



familia,sentéo, € um grupo social elementar, primario, que antecede ao préprio
Estado.

A familia faz parte da propria histéria dos homens, que existe de diferentes formas em
todos os meios de convivéncia coletiva, ndo cabendo, portanto, ao Estado ou a qualquer outra instituicdo
definir o que seria a familia dentro do meio social, pois tal conceito acabaria por limitar a abrangéncia que a
ideia de familia permite dentro da histéria humana.

A evolugdo histdrica das familias é objeto de grandes estudos, mas, atualmente, de
acordo com Maria Berenice Dias, seria “dificil encontrar uma definicdo de familia de forma a dimensionar o
que, no contexto social dos dias de hoje, se insere nesse conceito™. De qualquer modo, modernamente, a
familia tem sido identificada, principalmente, com a base emocional do individuo, isso quer dizer, as
relagcdes familiares tem se conectado por lagos afetivos e morais, com o objetivo de apoio e auxilio matuo.
Conforme afirma a referida autora:

Na feliz expressao de Joao Baptista Villela, a teoria e a pratica das instituicdes de
familia dependem, em ultima analise, da competéncia em dar e receber amor. A
familia continua mais empenhada que nunca em ser feliz. A manutengido da
familia visa, sobretudo, buscar a felicidade. Nao € mais obrigatério manter a
familia — ela s6 sobrevive quando vale a pena. E um desafio.’

Com essa visdo, a nocao de familia tem se desvinculado cada vez mais da de
casamento, de liga¢des biolégicas, de dependéncia financeira, de diferenca de sexo e de necessidade de
procriagdo e tem se aproximado das relagbes de afeto e suporte emocional existentes entre os individuos,
isto é:

Agora, o que identifica a familia ndo é nem a celebragdo do casamento nem a
diferenca de sexo do par ou o envolvimento do carater sexual. O elemento
distintivo da familia, que a coloca sob o manto da juridicidade, é a presenca de um
vinculo afetivo a unir as pessoas com identidade de projetos de vida e propésitos
comuns, gerando comprometimento mutuo. Cada vez mais a ideia de familia
afasta-se da estrutura do casamento. A familia de ho!se ja nao se condiciona aos
paradigmas originérios: casamento, sexo e procriagao.

E com toda a autonomia que a mulher hoje possui, sendo capaz de se inserir no
mercado de trabalho e de prover suas necessidades de modo independente, existe a possibilidade de
escolha entre manter ou ndo um relacionamento, pois a mulher ndo € mais uma figura dependente e
incapaz, mas completamente livre para optar pelo o que a fez feliz e plena.

De modo geral, a sociedade, atualmente, tem sido mais tolerante, admitindo maiores
liberdades aos individuos e permitindo a escolha da construgédo familiar que atenda melhor as necessidades
de cada um, deixando para trds antigas formalidades, como o casamento civil, que ja foi considerado
essencial para a formagéao da familia’.

Entdo, identificam-se na entidade familiar as ligacbes afetivas acima de quaisquer
outras, buscando-se a realizacdo pessoal, 0 apoio e a assisténcia reciproca ndo sé patrimonial, mas
também moral e emocional.

No caso da legislagdo brasileira, houve uma aproximag¢do do entendimento familiar
baseado no afeto com a Lei Maria da Penha — Lei 11.340/06 — que, em seu art. 5%, inciso IIIS, afirmou de
modo expresso que a violéncia doméstica € a ocorrida, dentre outros casos, em qualquer relagao intima de
afeto. Assim, a doutrina juridica, a legislagao e, ainda mais recentemente, a jurisprudéncia, tem entendido
as relagdes familiares como relagdes de afeto essencialmente.

® Idem, ibidem.

4 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 40.

° |dem, p. 42.

¢ 1dem, p. 40.

7 A Constituicio de 1967 previa em seu art. 167 que: A familia é constituida pelo casamento e tera direito a
protecao dos Poderes Publicos.

¥ Lei 11.340/06, art. 5°: Para os efeitos desta Lei, configura violéncia doméstica e familiar contra a mulher qualquer
acdo ou omissdo baseada no género que lhe cause morte, lesao, sofrimento fisico, sexual ou psicolégico e dano moral
ou patrimonial: [...] IIT - em qualquer relacdo intima de afeto, na qual o agressor conviva ou tenha convivido com a
ofendida, independentemente de coabitacao.



2 Entendendo as unioes homoafetivas

No Brasil, a Constituicdo Federal de 1988 representou uma consideravel mudancga para
o Direito de Familia® ao reconhecer protecdo juridica as diferentes formas de construgao familiar, como a
familia monoparental® e a unido estavel'" (art. 226, §§ 32 e 42 da CF), ao determinar a igualdade entre os
cbnjuges (art. 226, § 5° da CF), ao prever a dissolugao do casamento civil pelo divércio (art. 226, § 6° da
CF) e ao determinar a igualdade entre os filhos indistintamente (art. 227, § 6° da CF), entre outras
alteracoes.

Tais mudancgas foram fundamentais para que o Direito entrasse em maior sintonia com
0s novos contextos sociais. Contudo, ainda existem diversos aspectos ndo regulamentados, mas que
figuram na vivéncia coletiva, como é o caso das unides homoafetivas, que ndo possuem previsao
legislativa, mas que fazem parte da realidade social.

A unido homoafetiva é a existente entre pessoas do mesmo sexo, configurando uma
relagdo homossexual. O termo homossexual se deve a jungdo do prefixo grego homds, que quer dizer
semelhante, com o sufixo latim sexus, que se refere ao sexo, sendo, portanto, a relacdo existente entre
pessoas de mesmo género. Isto é, o homossexual € o individuo que possui o desejo de se relacionar com
outra pessoa que possua 0 mesmo Sexo que O seu, sentindo-se 0 homem atraido por outro homem e a
mulher atraida por outra mulher. Neste caso, a pessoa ndo nega sua formagéo bioldgica, apenas possui
seus desejos fisicos e amorosos inclinados exclusivamente para a pessoa de mesmo sexo “.

Com relagdo a terminologia utilizada, a referéncia a relagbes homossexuais como
relagbes homoafetivas se iniciou por um neologismo criado pela jurista Maria Berenice Dias, que tem
desenvolvido diversos trabalhos a respeito das unides entre pessoas de mesmo sexo. Assim, atualmente
tem se preferido o termo homoafetividade a homossexualidade, pois é tido como uma referéncia mais
adequada para se referir as relagdes de afeto existentes entre pessoas do mesmo género, além de o outro
termo ja possuir atrelado a si certa carga preconceituosaw.

A sexualidade humana pode se manifestar de diversas formas e, hoje em dia, acredita-
se que a expressado sexual de cada individuo ocorre como um fator natural e inerente ao ser humano, nao
se tratando de opg¢ao, de escolha ou de doengas fisicas e psicoldgicas, Taisa Ribeiro Fernandes afirma que:

Nao se pode negar que muitas e diversificadas sdo as formas de expressao da
sexualidade humana. Acreditamos ndo se tratar de um impulso automatico e
instintivo; consequentemente, ndo podemos dizer que a homossexualidade seja
uma opg¢éo, uma alternativa, escolha, tampouco um desvio de personalidade do
individuo. Trata-se de uma simples variante natural da expressdo sexual humana,
uma forma diferente, porém normal de vida, merecedora de todo respeito e
compreensao.

? Para Paulo Lobo: “O direito de familia é um conjunto de regras que disciplinam os direitos pessoais e patrimoniais das
relacdes de familia”. (LOBO, Paulo. Direito Civil: familias. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 17); Para Silvio de
Salvo Venosa, o Direito de Familia “estuda, em sintese, as relacdes das pessoas unidas pelo matrimonio, bem como
daqueles que convivem em unides sem casamento; dos filhos e das relagdes destes com os pais, da sua protecdo por
meio da tutela e da protecdo dos incapazes por meio da curatela”. (VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito
de familia. 9 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2009, p. 1); Para Washington de Barros Monteiro: “O entrelacamento das
multiplas relacdes, estabelecidas entre os componentes da referida entidade, origina um complexo de disposicdes,
pessoais e patrimoniais, que formam o objeto do direito de familia”. (MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de
Direito Civil: direito de familia. 40 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 1); Para Maria Berenice Dias: “Dispondo a
familia de varias formatacdes, também o direito das familias precisa ter espectro cada vez mais abrangente. Assim,
dificil sua defini¢do sem incidir num vicio de 16gica. Como esse ramo do direito disciplina a organizac¢do da familia,
conceitua-se o direito de familia com o préprio objeto a definir. Em consequéncia, mais do que uma defini¢do, acaba
sendo feita a enumeragdo dos vdrios institutos que regulam ndo sé as relagdes entre pais e filhos, mas também, entre
cOnjuges e conviventes, ou seja, a relacdo das pessoas ligadas por um vinculo de consanguinidade, afinidade ou
afetividade”. (DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 4 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2007, p. 33).

' A familia monoparental é a formada ou pelo pai ou pela mide com seus descendentes e estd prevista na Constitui¢do
Federal, art. 226, § 4°, que define que ‘“entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por
qualquer dos pais e seus descendentes”.

""" A unido estdvel serd analisada com maior cautela posteriormente em tGpico especifico deste artigo.

"2 FERNANDES, Taisa Ribeiro. Ob. cit., 2004, p. 21.

'3 DIAS, Maria Berenice. Unido Homossexual: o preconceito e a justica. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2006, p. 34.



Apesar dos diversos estudos e pesquisas realizados, buscando as causas que
dao origem a homossexualidade, se decorre de fatores biolégicos, genéticos,
sociais ou comportamentais, nada de concreto ainda se pode dizer a respeito. O
que podemos afirmar € que nao se trata de uma atitude consciente e deliberada,
ninguém acorda um belo dia dizendo: “a partir de hoje eu vou ser homossexual,
ou, ao contrario: depois de domingo ndo serei mais homossexual!” [...]. "*

Assim, as pessoas que possuem o sentimento afetivo homossexual possuem o mesmo
sentimento que outra pessoa qualquer, mas direcionado para alguém do mesmo género que o seu, sendo
uma manifestacdo natural de cada individuo. A questao da origem da homossexualidade € tema bastante
discutido e ainda ndo pacificado, mas, atualmente, o entendimento dessa manifestagdo como uma opcéo,
doencga ou caracteristica hereditaria ja foi superado pela medicina'®.

Com a mudanga dos costumes e valores sociais, 0os relacionamentos homoafetivos
foram ganhando mais espago no meio social, que tem aceitado com mais frequéncia a manifestagéo desses
relacionamentos. Entretanto, a legislacdo brasileira ndo aborda o tema, deixando a margem da protecao
legal as unides homoafetivas, mas, devido ao aumento da aceitagdo social, os casais homoafetivos tem
buscado no judicidrio amparo para a regulamentacao de suas unides, ampliando o espago de visibilidade
dessa realidade social.

3 O desenvolvimento da jurisprudéncia a respeito das unioes homoafetivas

As unides homoafetivas foram, por muito tempo, alvo de debates na jurisprudéncia e na
doutrina. Tendo havido diversas decisdes que se manifestaram em diferentes sentidos'®, entretanto, o
entendimento que prevaleceu por anos foi o do Superior Tribunal de Justica — STJ que identificava as
unides homoafetivas como sociedades de fato e nido como unides estaveis'’, em razdo de o texto
constitggional ser expresso ao determinar que a uniao estavel é reconhecida somente entre o homem € a
mulher ™.

A sociedade de fato é instituto regido pelo Direito das Obrigacdes' tirando dos
“relacionamentos toda a gama de efeitos juridicos que existem exclusivamente no dmbito do Direito de
Familia”zo, como o direito de prote¢do aos filhos, adogéo, acordo de regime de bens, partilha, alimentos,

'* FERNANDES, Taisa Ribeiro. Ob. cit., 2004, p. 31 e 32.

"> DIAS, Maria Berenice. Conversando Sobre Homoafetividade. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2004,
p. 88.

'® A respeito do tema: TJRS - Ap. Civ. 70009550070; TJRS — Ap. Civ. 70005488812; TJRS — Ap. Civ.
70007792294; TJRS — Ap. Civ. 70009888017; STJ — Resp. 1997/0066124-5; STJ — Resp. 2002/0174503-
5; STJ — Resp. 2001/0056835-9; STJ - Resp. 2005/0131665-6.

" DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DISSOLUCAO DE SOCIEDADE DE FATO. HOMOSSEXUAIS.
HOMOLOGACAO DE ACORDO. COMPETENCIA. VARA CIVEL. EXISTENCIA DE FILHO DE UMA DAS
PARTES. GUARDA E RESPONSABILIDADE. IRRELEVANCIA.

1. A primeira condigio que se impde a existéncia da unido estavel é a dualidade de sexos. A unido entre
homossexuais juridicamente ndo existe nem pelo casamento, nem pela unido estavel, mas pode
configurar sociedade de fato, cuja dissolugdo assume contornos econdmicos, resultantes da divisdo do
patriménio comum, com incidéncia do Direito das Obrigagoes.

2. A existéncia de filho de uma das integrantes da sociedade amigavelmente dissolvida, ndo desloca o
eixo do problema para o dmbito do Direito de Familia, uma vez que a guarda e responsabilidade pelo
menor permanece com a mae, constante do registro, anotando o termo de acordo apenas que, na sua
falta, & outra cabera aquele munus, sem questionamento por parte dos familiares.

3. Neste caso, porque ndo violados os dispositivos invocados - arts. 1° e 9% da Lei 9.278 de 1996, a
homologacéo esta afeta a vara civel e nao a vara de familia.

4. Recurso especial ndao conhecido. (Superior Tribunal de Justica, Quarta Turma, Resp. 502.995, Rel.
Min. Fernando Gongalves, Brasilia-DF, DJ de 26.4.2005. p. 353).

18 Constituicdo Federal, artigo 226, § 3° Para efeito da protegdo do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre 0 homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

'® O Direito das Obrigacdes & o ramo do Direito Civil que se destina a regular as relacdes que “vinculam
uma pessoa a outra, através das declaragbes de vontade e da lei, tendo por objeto determinada
prestagdo”. (MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de Direito Civil: direito das obrigagbes. 35 ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2010, p. 15).

20 DIAS, Maria Berenice. Ob. cit., 2004, p. 110.



heranca, entre outros. A sociedade de fato é regulada pelo Cédigo Civil em seu art. 981%', atribuindo & unido
um aspecto fundamentalmente econdmico, de juncao de individuos com o fim somente de enriquecimento e
nao de constituicdo de familia.

Consequentemente, as causas relativas as unides homoafetivas reconhecias como
sociedades de fato deveriam ser tratadas pela Vara Civel e ndo pela Vara de Familia, além de ser
necesséaria a comprovagao do esforco de cada um dos parceiros para a formagao do patriménio comum
para que fosse realizada, em caso de dissolucdo da unido, a divisdo proporcional dos bens®.

A doutrina verificou que as jurisprudéncias sobre as relagdes entre pessoas do mesmo
sexo se direcionaram de modo muito semelhante as sobre as unides reconhecidas entre pessoas de sexos
diferentes que ocorriam independente de casamento civil®, que por muito tempo também foram tratadas
como sociedades de fato, vindo a ser reconhecida como unido estavel e tendo tratamento juridico de
entidade familiar de modo definitivo com a as inovagdes trazidas pela Constituicdo de 1988, e pela
regulamentacao prevista nas Leis 8.971/94 e 9.278/96.

De inicio, os relacionamentos entre pessoas de sexos distintos que ocorriam de modo
independente do casamento civil eram entendidos como sociedades de fato para que pudessem ser
garantidos os direitos patrimoniais da unido, nesse sentido era a redagdo da antiga Sumula n® 380 do
Supremo Tribunal Federal - STF*.

Com o passar do tempo e com a maior aceitagdo social das unides entre 0 homem e a
mulher que ocorriam sem casamento levou as alteracdes legislativas e jurisprudenciais sobre o tema, que
hoje encaram essas relagcbes como uma entidade familiar devidamente reconhecida e protegida pelo
Estado.

Os relacionamentos homoafetivos trilham caminho muito semelhante ao da unido estavel
entre pessoas de sexos diferentes, conquistando aos poucos tutela jurisdicional sobre diferentes temas. Um
grande passo foi o julgamento da Agao Civil Publica 2000.71.00.009347-0, distribuida em 2000 a 32 Vara
Previdenciaria de Porto Alegre. A agéo teve inicio com denuncia do Ministério Publico Federal contra o
Instituto Nacional de Seguridade Social — INSS, requerendo a concessédo de direitos previdenciérios ao
companheiro homoafetivo.

Em decisdo liminar, a Juiza responsavel pela causa determinou que fossem
reconhecidos aos casais homoafetivos, em ambito nacional, os direitos a penséo por morte e ao auxilio-
reclusdo. A decisdo foi confirmada em todas as instdncias de julgamento e resultou na elaboragdo da
Instrucdo Normativa n® 25 de 2000, do INSS, que regulamentou os beneficios previdenciarios aos casais
homoafetivos. Tal regulamentagdo teve grande importancia, pois equiparou, em seu art. 3% as unides
homoafetivas as unides estaveis®. Atualmente, essa regulamentacédo encontra-se na Instrugdo Normativa
do INSS n? 45 de 2010, nos artigos 25, 45, §2°, 322 e 335.

Apos algum tempo, o STJ se posicionou entendendo também pela equiparagao das
unides homoafetivas as unides estaveis para que o companheiro dependente adquirisse beneficios na
previdéncia privada®.

2 Cédigo Civil, artigo 981: Celebram contrato de sociedade as pessoas que reciprocamente se obrigam a
contribuir, com bens ou servigos, para o exercicio de atividade econémica e a partilha, entre si, dos
resultados.

2 RECURSO ESPECIAL. RELACIONAMENTO MANTIDO ENTRE HOMOSSEXUAIS. SOCIEDADE DE
FATO. DISSOLUGCAO DA SOCIEDADE. PARTILHA DE BENS. PROVA. ESFORCO COMUM.

Entende a jurisprudéncia desta Corte que a unido entre pessoas do mesmo sexo configura sociedade de
fato, cuja partilha de bens exige a prova do esforco comum na aquisigdo do patriménio amealhado.
Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (Superior Tribunal de Justica, Quarta
Turma, Resp. 648.763/RS, Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJ 16.4.2007, p. 204).

2 NAHAS, Luciana Faisca. Uniao Homossexual: prote¢édo constitucional. Curitiba: Jurara, 2006, p. 117.

2% Sumula 380/STF: Comprovada a existéncia de sociedade de fato entre os concubinos, é cabivel a sua
dissolucgéao judicial, com a partilha do patriménio adquirido com esforgo comum.

> FERNANDES, Taisa Ribeiro. Ob. cit., 2004, p. 84 e 85.

*® Direito civil. Previdéncia privada. Beneficios. Complementacdo. Pensdo post mortem. Unido entre
pessoas do mesmo sexo. Principios fundamentais. Emprego de analogia para suprir lacuna legislativa.
Necessidade de demonstragdo inequivoca da presenga dos elementos essenciais a caracterizacdo da
unido estavel, com a evidente exce¢do da diversidade de sexos. Igualdade de condigbes entre
beneficiarios.

[..]



Recentemente, julgamento do Supremo Tribunal Federal - STF se manifestou no sentido
de atribuir as unibes entre pessoas do mesmo sexo tratamento de entidade familiar, equiparando-as as
unides estaveis e reconhecendo os direitos que essas unibes possuem. Tal decisdo foi de grande
importancia, pois resolveu de modo definitivo as discussdes sobre o tema no dmbito do Judiciério, tratando
das unides homoafetivas de modo completo e buscando finalizar com qualquer controvérsia que ainda
pudesse existir a respeito.

3.1 Ainovagao trazida pela ADI n2 4.277 e pela ADPF n2 132

No dia 4 de maio de 2011, o plenario do STF iniciou o julgamento da Acéo Direta de
Inconstitucionalidade — ADI n? 4.277, proposta pela Procuradoria Geral da Republica - PGR, juntamente
com a Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental — ADPF n? 132, proposta pelo governo do
Rio de Janeiro, em razdo de as duas a¢bes abordarem o mesmo tema central, qual seja, o0 reconhecimento
da unido entre pessoas do mesmo sexo como entidade familiar.

Os pedidos apresentados pretendiam a interpretagdo do art. 1.723 do Coédigo Civil®’

conforme a Constitui¢do, para que fossem atendidos os principios da dignidade da pessoa humana (art. 12,
lll, CF), da igualdade (art. 52, caput, CF), da vedacao de discriminacdo odiosa (art. 3%, V, CF), da liberdade
(art. 5%, caput, CF) e da protecao a seguranca juridica (art. 5°, caput, CF).

Esse julgamento foi um marco para as unides homoafetivas e para o Direito de Familia,
pois, ainda que a jurisprudéncia estivesse mudando aos poucos seu entendimento, a decisdo do STF
significou o reconhecimento constitucional das relages entre pessoas do mesmo sexo pela Corte maxima
existente no Brasil, sanando qualquer divida ou polémica que ainda pudesse existir dentro do Poder
Judiciario, até porque, a decisao teve efeito vinculante para os todos os érgaos judiciais.

O julgamento contou com decisao favoravel ao reconhecimento das unides homoafetivas
como entidade familiar de modo unanime e teve como Relator o Ministro Ayres Britto, que teve seu voto
acompanhado pelos Ministros Luiz Fux, Ricardo Lewandowski, Joaquim Barbosa, Gilmar Mendes, Marco
Aurélio, Celso de Mello, Cezar Peluso e pelas Ministras Carmen Lucia Antunes Rocha e Ellen Gracie.

De inicio, o Ministro Relator Ayres Britto afirmou que o pedido das agbes merecia o
amparo juridico da Corte Suprema e, em seu voto, valeu-se do termo homoafetividade para se referir as
relagbes existentes entre pessoas de mesmo sexo, esclarecendo que o termo busca:

[...] dar conta, ora do enlace por amor, por afeto, por intenso carinho entre
pessoas do mesmo sexo, ora da unido erdtica ou por atragao fisica entre esses
mesmos pares de seres humanos. Unido, aclare-se, com perdurabilidade o
bastante para a constituicdo de um novo nudcleo doméstico, tdo socialmente
ostensivo na sua existéncia quanto vocacionado para a expansdo de suas
fronteiras temporais. Logo, vinculo de carater privado, mas sem o viés do
propésito empresarial, econémico, ou, por qualquer forma, patrimonial, pois ndo se
trata de uma mera sociedade de fato ou interesseira parceria mercantil. Trata-se,
isto sim, de uma unido essencialmente afetiva ou amorosa, a implicar um
voluntario navegar emparceirado por um rio sem margens fixas e sem outra
embocadura que nio seja a confiante entrega de um coragao aberto a outro.?®

- Incontroversa a unido nos mesmos moldes em que a estavel, o0 companheiro participante de plano de
previdéncia privada faz jus a pensdao por morte, ainda que ndo esteja expressamente inscrito no
instrumento de adesao, isso porque “a previdéncia privada nao perde o seu carater social pelo sé fato de
decorrer de avenca firmada entre particulares”.
- Mediante ponderada intervencdo do Juiz, munido das balizas da integracdo da norma lacunosa por
meio da analogia, considerando-se a previdéncia privada em sua acepgéao de coadjuvante da previdéncia
geral e seguindo os principios que dao forma a Direito Previdenciario como um todo, dentre os quais se
destaca o da solidariedade, sdo considerados beneficiarios os companheiros de mesmo sexo de
participantes dos planos de previdéncia, sem preconceitos ou restricbes de qualquer ordem,
notadamente aquelas amparadas em auséncia de disposigao legal.
[...]- (Superior Tribunal de Justiga, Terceira Turma, Resp. 1.026.981/RJ, Rel. Min. Nancy Andrighi, DJ
23.2.2010). )

2z Cédigo Civil, art. 1.723: E reconhecida como entidade familiar a unido estével entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicao
de familia.

*8 STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 8 e 9.



Assim, o Ministro Ayres Britto conheceu em seu voto a ideia de a relagdo entre pessoas
do mesmo sexo ser uma unido baseada na ligagao afetiva e duradoura, passivel de constituicdo de familia e
merecedora de protegdo jurisdicional. O Ministro Relator alegou que sua decisdo se amparava no
estabelecido no art. 3%, 1V, da CF29, com o objetivo de que ndo houvesse critérios preconceituosos em razao
de sexo ou qualquer outra discriminacao para que a entidade familiar fosse reconhecida, devendo o Estado
promover o bem de todos. Conforme texto do voto:

[...] o sexo das pessoas, salvo expressa disposi¢gdo constitucional em contrario,
nao se presta como fator de desigualagéo juridica. E como dizer: o que se tem no
dispositivo constitucional aqui reproduzido em nota de rodapé (inciso IV do art 39)
€ a explicita vedagédo de tratamento discriminatério ou preconceituoso em razao
do sexo dos seres humanos. Tratamento discriminatério ou desigualitario sem
causa que, se intentado pelo comum das pessoas ou pelo préprio Estado, passa a
colidir frontalmente com o objetivo constitucional de “promover o bem de todos”
(este o explicito objetivo que se 18 no inciso em foco).* (grifos no texto original)

Ainda, o voto do Relator destaca o papel do “constitucionalismo fraternal”, que busca a
integracdo comunitaria das pessoas, exercida por meio de politicas publicas afirmativas com o fim de
garantir a igualdade civil e moral de todos os cidadaos, como as iniciativas realizadas aos estratos sociais
historicamente mais frageis, no caso, os negros, os indios, as mulheres, os portadores de deficiéncia fisica
e mental e, agora, os homoafetivos. Permitindo, assim, que o pluralismo politico-cultural, bem como a
propria Democracia, sejam garantidos.®'

Sobre o direito de intimidade e de livre escolha das condicées pessoais do individuo, o
Ministro Ayres Britto argumentou, ressaltando o art. 5%, inciso Il, da CF*, que a Carta da Republica se
silenciou a respeito de como os cidadaos deveriam fazer uso de sua sexualidade, sendo que, deste modo,
para o particular o que nio esta juridicamente proibido ou obrigado, esta juridicamente autorizado®. Nesse
contexto, nao tendo a Constituicdo Federal se manifestado a respeito de como cada individuo deve se
comportar sexualmente em sua intimidade, todos tem o direito de manifestar-se livremente em sua
autonomia de vontade.

A esse respeito, importante perceber que a nog¢do de unido entre duas pessoas, sendo
ou ndo do mesmo sexo, tem amparo juridico quando a relagdo se da entre duas pessoas adultas e
civilmente capazes, quando completados 18 anos, conforme estabelecido no Cédigo Civil, art. 5% - “A
menoridade cessa aos dezoito anos completos, quando a pessoa fica habilitada a pratica de todos os atos
da vida civil”. Pois nesse caso a relagao ocorre entre individuos com discernimento suficiente para entender
as atitudes tomadas e suas consequéncias. Nao sendo, portanto, possivel que uma unido entre criangas ou
entre adultos e criancas, independente de seu género, seja amparada pela jurisdicdo, até porque tal
conduta é punida de forma expressa pelo Cédigo Penal Brasileiro .

A decisao tratou, também, do principio da dignidade da pessoa humana, exposto no art.
19, 11, CF35, que tem a expressdo da sexualidade diretamente relacionada a seu conteudo, pois permite a
fruicao da felicidade, da auto-estima e elevagao pessoal36, levando a realizacao intima de cada um. Sobre o
tema, o Ministro Relator Ayres Britto argumentou que:

29 Constituicdo Federal, art. 3%: Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: [...] IV
- promover o0 bem de todos, sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras
formas de discriminacao.

% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 10 e 11.

%" STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 11.

% Constituicao Federal, art. 59, Il: ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude de lei.

% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 15.

3 Cédigo Penal: art. 217- A Ter conjungao carnal ou praticar outro ato libidinoso com menor de 14 (catorze)
anos: Pena - recluséo, de 8 (oito) a 15 (quinze) anos; art. 218 Induzir alguém menor de 14 (catorze) anos
a satisfazer a lascivia de outrem: Pena - recluséo, de 2 (dois) a 5 (cinco) anos; art. 218-A Praticar, na
presenca de alguém menor de 14 (catorze) anos, ou induzi-lo a presenciar, conjuncao carnal ou outro ato
libidinoso, a fim de satisfazer lascivia prépria ou de outrem: Pena - reclusao, de 2 (dois) a 4 (quatro) anos.

% Constituicdo Federal, art. 1°: A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissoliuvel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de Direito e tem como
fundamentos: [...] lll - a dignidade da pessoa humana.

% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 20.



[...] se as pessoas de preferéncia heterossexual sé podem se realizar ou ser felizes
heterossexualmente, as de preferéncia homossexual seguem na mesma toada: s6
podem se realizar ou ser felizes homossexualmente. Ou “homoafetivamente”, como
hoje em dia mais e mais se fala, talvez para retratar o relevante fato de que o século
XXl j& se marca pela preponderancia da afetividade sobre a biologicidade. Do afeto
sobre o biolégico, este ultimo como realidade tdo somente mecéanica ou automatica,
porque independente da vontade daquele que é posto no mundo [...]. ¥’

Sob esse raciocinio, a decisdo entendeu pela prevaléncia da liberdade individual, da
autonomia da vontade, do direito a intimidade, a liberdade e a privacidade, garantindo que as pessoas que
tenham sua felicidade atrelada a relacionamentos com outras de mesmo sexo tenham garantida
constitucionalmente a possibilidade de concretizar seu desejo pessoal tanto afetiva quanto fisicamente,
valendo-se das garantias legais previstas indistintamente a todas as entidades familiares que possam vir a
ser constituidas de diferentes formas.

Sobre o0 assunto, importante ressaltar que a expressao entidade familiar nao retrata outro
tipo de familia ou uma espécie ou classificagdo distinta de constituicdo familiar, visto que todas as
composigdes sao vistas com igualdade e devem ter o mesmo tratamento juridico, assim, o Ministro Ayres
Britto afirma que:

[...] a terminologia “entidade familiar’ nao significa algo diferente de “familia”, pois
ndo ha hierarquia ou diferenca de qualidade juridica entre as duas formas de
constituicdo de um novo ndcleo doméstico. Estou a dizer: a expressao “entidade
familiar” ndo foi usada para designar um tipo inferior de unidade doméstica,
porque apenas a meio caminho da familia que se forma pelo casamento civil. Nao
foi e ndo é isso, pois inexiste essa figura da sub-familia, familia de segunda classe
ou familia “mais ou menos”.* (grifos no texto original)

Apds os argumentos apresentados, o Relator se ateve ao ponto central das acdes
propostas, ou seja, a possibilidade de os casais homoafetivos terem tratamento juridico equivalente as
unides estéveis heteroafetivas. Analisando os dispositivos constitucionais que tratam da familia (Capitulo
VI, da CF), bem como outros dispositivos que a ela se referem, entendeu que a Constituicdo “limita seu
discurso ao reconhecimento da familia como instituigdo privada que, voluntariamente constituida entre
pessoas adultas, mantém com o Estado e a sociedade civil uma necessaria relagéo tricotémica™®.

Assim, entendeu-se que dos dispositivos constitucionais que tratam da familia o de maior
relevancia é o art. 226, caput™®, pois foi 0 que teve declarado em seu texto a devida protecdo estatal da
familia. Contudo, a Constituicdo Federal nao definiu em que consistia a entidade familiar, ndo importando,
entdo, se se trata de familia formal ou informal, formada por vinculos bioldgicos ou de afeto, com dois ou
mais integrantes, heteroafetiva ou homoafetiva.

Nesse sentido, a familia, atualmente, tem se mostrado como um “fato cultural e espiritual
ao mesmo tempo (ndo necessariamente como fato bioldgico)™"', isto &, se trata de jungéo de individuos pelo
vinculo do afeto acima dos vinculos bioldgicos ou formais que possam existir, sendo para 0 homem uma
estrutura que possibilita todo seu desenvolvimento emocional e moral dentro da sociedade, levando ao seu
crescimento pessoal em diversos aspectos. Do voto relator, se extrai o seguinte trecho a respeito da
constituicdo familiar, que pode ser entendida como:

[...] um aparelho, uma entidade, um organismo, uma estrutura das mais
permanentes relagdes intersubjetivas, um aparato de poder, enfim. Poder
doméstico, por evidente, mas no sentido de centro subjetivado da mais préxima,
intima, natural, imediata, carinhosa, confiavel e prolongada forma de agregacao
humana. T&o insimilar a qualquer outra forma de agrupamento humano quanto a
pessoa natural perante outra, na sua elementar fungéo de primeiro e insubstituivel
elo entre o individuo e a sociedade. Ambiente primaz, acresca-se, de uma
convivéncia empiricamente instaurada por iniciativa de pessoas que se véem
tomadas da mais qualificada das empatias, porque envolta numa atmosfera de
afetividade, aconchego habitacional, concreta admiracdo ético-espiritual e

% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 20 e 21.
% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 44.

% STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 31 e 32.
40 Constituicdo Federal, art. 226: A familia, base da sociedade, tem especial prote¢éo do Estado.

*' STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 31.



propésito de felicidade tdo emparceiradamente experimentada quanto distendida
no tempo e a vista de todos.*? (grifo no texto original)

Deste modo, percebe-se que a nogao de familia baseada nas relagées de afeto foi a
reconhecida pela jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, deixando para tras a visdo de familia ligada
somente ao casamento civil ou as relagdes sanguineas, o que retrata um grande avango dentro do
judiciario, pois permite que os julgamentos dos tribunais se aproximemdas realidades vividas atualmente.

Frente as mudancgas sociais, a “familia teria mesmo que receber a mais dilatada
conceituacao juridica e a mais extensa rede de protecao constitucional”®. Isto é, nio poderia o Tribunal
Supremo entender que as relagbes homoafetivas ndo sédo passiveis de constituir entidade familiar, pois
frente a todo o perfil politico ndo discriminatério e de busca de igualdade que a Constituicao Federal possui,
inadmissivel seria ndo conhecer constitucionalmente as unibes entre pessoas do mesmo sexo, que
atualmente sdo realidades vividas dentro dos contextos sociais. Para o Ministro Ralator:

Assim interpretando por forma no-reducionista o conceito de familia, penso que
este STF fard o que lhe compete: manter a Constituicdo na posse do seu
fundamental atributo da coeréncia, pois o conceito contrario implicaria forgcar o
nosso Magno Texto a incorrer, ele mesmo, em discurso indisfarcavelmente
preconceituoso ou homofébico. Quando o certo — data vénia de opinido divergente
- é extrair do sistema de comandos da Constituicdo os encadeados juizos que
precedentemente verbalizamos.* (grifos no texto original)

O principio da igualdade é um principio basilar da atual Constituicdo Federal e da prépria
Democracia, sendo declarado expressamente no caput, do art. 5°, da CF*. Assim, ndo poderia a Lei
Fundamental brasileira ndo abranger também as uniées homoafetivas hoje existentes e que constituem
verdadeiras entidades familiares, sob pena de dar a Lei Suprema interpretacao discriminatéria e contraria a
sua ideologia politica. Conforme texto do voto relator:

Aqui, o reino é da igualdade pura e simples, pois ndo se pode alegar que 0s
heteroafetivos perdem se os homoafetivos ganham. E quanto a sociedade como
um todo, sua estruturacdo é de se dar, ja o dissemos, com fincas na fraternidade,
no pluralismo e na proibicao do preconceito, conforme os expressos dizeres do
preambulo da nossa Constituicdo.*°

Pelos argumentos apresentados, o posicionamento unanime do Supremo Tribunal
Federal foi o de reconhecimento constitucional das entidades familiares como relagbes baseadas em lagos
afetivos e emocionais principalmente, abrindo-se, assim, o conceito de familia para as relagdes
homoafetivas, que séo reconhecidas pelos vinculos existentes de forma independente da formalizagéo civil
ou de ligacdes biolégicas. Entdo, a composicao da familia pode ocorrer de diferentes formas, mas os seus
objetivos, de compartilhamento de vida e apoio afetivo e emocional, sdo os mesmo, ndo podendo haver
distingdo entre uma e outra. Conforme o Ministro Ayres Britto:

[...] diferentemente do casamento ou da prépria unido estavel, a familia ndo se
define como simples instituto ou figura de direito em sentido meramente objetivo.
Essas duas objetivas figuras de direito que sdao o casamento civil e a unido estavel
€ que se distinguem mutuamente, mas o resultado a que chegam é idéntico: uma
nova familia, ou, se se prefere, Uma nova “entidade familiar’, seja a constituida
por pares homoafetivos, seja a formada por casais heteroafetivos.*’ (grifos no
texto original)

Por todos os argumentos expostos que foram trazidos no voto relator da agéo, o
entendimento conclusivo dos Ministros do STF foi o de dar as unides homoafetivas status de entidade
familiar, de modo igualitario ao que possuem o casamento civil, a uniao estavel e a familia monoparental.

*2 STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 32 e 33.

* STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 33.

* STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 38.

** Constituicio Federal, art. 5% Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade [...].

“® STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 46 e 47.

*” STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 44.



Sendo, entdo, atribuido as relagdes entre pessoas de mesmo sexo o tratamento equiparado as unides
estaveis heteroafetivas, de acordo com o voto relator:

Pelo que dou ao art. 1.723 do Cédigo Civil interpretagdo conforme a Constituicao
para dele excluir qualquer significado que impeca o reconhecimento da unido
continua, publica e duradoura entre pessoas do mesmo sexo como “entidade
familiar”, entendida esta como sinénimo perfeito de “familia”. Reconhecimento que
€ de ser feito segundo as mesmas regras e com as mesmas conseqiéncias da
unido estavel heteroafetiva.*®

Sendo assim, ndo ha mais davidas a respeito de como devem ser tratadas as unides
homoafetivas frente a lei, que possuem agora status de entidade familiar e garantias legais proprias do
Direito de Familia e, enquanto nao houver legislacdo especifica que trate das relagbes entre pessoas de
mesmo género, serdo aplicadas aos casos concretos as regulamentacdes destinadas as unides estaveis
heteroafetivas. Por isso, para clarear a discussdo, analisaremos agora como esse instituto funciona para o
Direito.

4 Sobre a uniao estavel

O instituto juridico da unido estavel nasceu em razdo das mudangas histérico-culturais
vividas dentro do meio social. Por muito tempo, somente as relagbes entre homens e mulheres que se
submetessem ao casamento civil eram reconhecidas pelo Estado como familia, ignorando qualquer outra
forma de constituicdo familiar que pudesse existir.

Com o passar dos anos e com a alteragcdo dos valores sociais, as necessidades dos
individuos foram mudando e criando novas situagdes que buscaram, também, o amparo da legislagao, por
exemplo, o caso de mulheres vilvas que viviam somente com seus filhos, ou que se relacionaram com
outra pessoas apos o falecimento de seu marido, as unides entre pessoas separadas de fato que nao
tinham autorizagéo legal para novo casamento e os relacionamentos que ocorriam entre pessoas de modo
espontaneo e independente de celebracao civil, entre tantas outras situagoes.

Assim, a unido estavel foi uma dessas novas manifestagdes familiares que, apds algum
tempo, ganhou reconhecimento juridico e amparo legal com a vinda da Constituicdo Federal de 1988, que a
equiparou a entidade familiar, com a regulamentacédo da Lei 8.971/94, posteriormente, da Lei 9.278/96 e,
também, pelo Cédigo Civil, artigos 1.723 a 1.727.

. Em tais regulamentos legais a unido estavel foi definida como a unido entre homem e
mulher somente*’, em raz&o disso toda a discussao sobre a equiparagdo das unides homoafetivas serem
entendidas como unides estaveis.

Contudo, com todas as mudancgas sociais € jurisprudéncias ocorridas, a unido estavel é
agora entendida como a unido que surge de modo livre e espontaneo pela convivéncia duradoura entre
individuos que se relacionam para compartilhar objetivos de vida em comum. Ndo havendo mais a
necessidade de a unido estavel ser formada necessariamente por um homem e uma mulher.

Nesse contexto, para que o relacionamento entre individuos possa ser reconhecido
como entidade familiar, a Lei 9.278/96 estabeleceu alguns requisitos que devem ser observado, dentre eles
a imposicao de diferenga de sexos, que ja foi afastada pelo posicionamento recente do STF. Além dessa
condigao, é preciso que a relagao tenha uma convivéncia duradoura, publica e continua, com o objetivo de
constituir familia.

“® STF, ADI 4.277 e ADPF 132, Rel. Min. Ayres Britto, julgado em 4.5.2011, voto do Rel., p. 48.

49 Constituicdo Federal, artigo 226, § 3° Para efeito da protegdo do Estado, é reconhecida a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento;
Lei 8.971/94, art. 1% A companheira comprovada de um homem solteiro, separado judicialmente,
divorciado ou vilvo, que com ele viva ha mais de cinco anos, ou dele tenha prole, podera valer-se do
disposto na Lei n® 5.478, de 25 de julho de 1968, enquanto nao constituir nova uniao e desde que prove a
necessidade; Lei 9.278/96, art. 1°: E reconhecida como entidade familiar a convivéncia duradoura, publica
e continua, de um homem e uma mulher, estabelecida com objetivo de constituicao de familia; Codigo
Civil, Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo
de familia.



Quando a lei se refere a publicidade da unido, exige-se a notoriedade, ou seja, a relagao
deve ser de conhecimento de todos do meio em que o casal convive, demonstrando o compromisso
existente entre eles™.

Com relagéo a continuidade, a lei ndo exigiu um lapso temporal minimo especifico para o
reconhecimento da unido estavel, entendendo-se, pois que devem ser levadas em conta as circunstancias
vividas pelos companheiros, devendo ser uma convivéncia continua, durdvel e estavel, diferente de
relagdes casuais e eventuais®'. Nesse sentido, ndo € possivel determinar exatamente o0 momento de inicio
da unido estavel, entendendo-se que o relacionamento ganha o amparo do Direito de Familia com a
convivéncia dos companheiros com as caracteristicas determinadas em lei®.

O objetivo de constituir familia, trazido pela legislagdo, retrata a intencdo que é
externada de forma consciente por cada um dos envolvidos, que busque desenvolver uma entidade familiar
com base nas relagbes préprias que a familia possui, como, o afeto e o apoio emocional e moral®.

Ainda, ndo ha, para a configuragdo de unido estavel, a obrigatoriedade de convivéncia
sob o mesmo teto, visto que a lei ndo apresentou esta exigéncia e também em razdo de as diversas
circunstancias sociais, em alguns casos, impossibilitarem esse convivio, em razdo de compromissos
profissionais, por exemplo, ou mesmo por uma escolha dos companheiros®.

Deste modo, presentes tais caracteristicas os casais poderao ser reconhecidos como
entidade familiar e ter tratamento juridico como tal, agora, independente da diferengca de sexo dos
companheiros.

Nestes casos, as relagdes patrimoniais também sao regulamentadas pela lei e “finda a
unido de duas pessoas do mesmo sexo, pelo rompimento da vida em comum, o pedido que com mais
freqliéncia vem a juizo é o de partilha do patriménio amealhado durante o periodo de convivéncia™’, o que,
imaginamos, ndo deve ser muito diferente para os relacionamentos entre pessoas de mesmo sexo. Por
essa razdo, a seguir serdo expostas algumas consideragdes sobre o o0s regimes de bens dos
relacionamentos e o funcionamento da partilha, que ocorre com o fim da uniao estavel.

5 Como funcionam o regime de bens e a partilha

A legislacédo estabeleceu para a unido estavel tratamento patrimonial muito préximo ao
do casamento. Assim, conforme o art. 1. 725, do Cédigo Civil®®, e art. 52 da Lei 9.278/06°’, se o casal ndo
estipular contrato escrito a respeito de como sera dividido o patriménio, valera o regime da comunhao
parcial de bens como regra geral, que esta previsto nos artigos 1.658 a 1.666, do Cédigo Civil.

No regime da comunhao parcial, conforme define o art. 1.658 e 1.660, do Codigo Civil,
todos os bens adquiridos durante a constancia da unido possuem a presuncdo de esforco comum,
pertencendo, entdo, de modo igual aos dois companheiros, independente do nome que constar no registro
publico do bem. Assim, tudo o que vier a ser adquirido enquanto houver o relacionamento pertencera ao
casal em iguais proporcdes.

Contudo, alguns bens nao sao incluidos na comunhao, pertencendo somente a um dos
companheiros, esses bens estao definidos no art. 1.659 e 1.661, do Cédigo Civil. Sao eles, os bens que os
companheiros ja possuiam antes da unido estavel, os adquiridos por doagéo e por heranca, as pensdes que
venham a receber, 0s bens de uso pessoal, os instrumentos profissionais e os salarios e rendimentos de
trabalho, os bens adquiridos por titulo que tenha causa anterior a unido e, ainda, todos os bens que se sub-

% DIAS, Maria Berenice. Ob. cit., 2007, p. 161.

°! Idem, ibidem.

°2 | B0, Paulo. Direito Civil: familias. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 156.

3 Idem, p. 153.

> |dem, p. 152.

° DIAS, Maria Berenice. Ob. cit., 20086, p. 136

% Cdédigo Civil, art. 1.725: Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as
relagbes patrimoniais, no que couber, o regime da comunhao parcial de bens.

% Lei 9.278/06, art. 5% Os bens moveis e imdveis adquiridos por um ou por ambos 0s conviventes, na
constancia da unido estavel e a titulo oneroso, sdo considerados fruto do trabalho e da colaboracao
comum, passando a pertencer a ambos, em condominio e em partes iguais, salvo estipulagdo contraria
em contrato escrito.

%8 LOBO, Paulo. Ob. Cit., 2009, p. 160.



rogarem a qualquer um dos excluidos da comunhao, ou seja, os que venham a ser substituidos por algum
dos bens que ndo entrem no rol do patriménio comum. Além disso, nao se transfere para a comunhao as
obrigagbes anteriores ao casamento, a ndo ser que se revertam em favor do casal.

Ocorrendo o fim da unido estavel e ndo havendo a estipulacdo de regime de bens
especifico, valera o regime da comunhdo parcial e caberd a cada um dos companheiros metade de todo o
patrimdnio conquistado durante a relacao.

Como a unido estavel ocorre, na maioria dos casos, somente no plano fatico, sem
registros civis, a divisdo dos bens EPode se dar também somente por acordo entre as partes, sem que seja
necessaria intervengao do Estado®. Porém, em caso de inexisténcia de acordo, qualquer dos companheiros
poderd iniciar uma acgéo judicial que objetive a declaragcado do termino da unido estavel e a realizagdo da

partilha dos bens®.

Deste modo, iniciando-se a partilha judicial, devem os companheiros apresentar o rol c1jos
bens comuns e um esbogo da divisdo, que sera, posteriormente, analisada e decidida pelo juiz da causa®'.

Conclusao

O Direito é ciéncia que nasce para a sociedade, com o fim de regular suas relagdes e de
melhor solucionar os conflitos que possam vir a existir. Assim, tem seu fim no homem, devendo sempre
buscar um equilibrio entre as situacdes vividas no cotidiano e a confecgéo e aplicagao das leis, sob pena de
o Direito se tornar historia somente, insuficiente e desconectado com o meio a que se destina, até mesmo
porque, como afirma a Ministra Carmen Lucia, “o Direito existe para a vida, ndo a vida para o Direito”®.

Quando a lei e sua aplicacdo sdo descontextualizadas existe grande chance de haver
diversas injusticas, pois se busca aplicar uma lei que ndo retrata a sociedade a qual se destina. Essa
situacao era a que ocorria nos casos das relagdes homoafetivas, ja que as unides entre pessoas de mesmo
sexo sao uma realidade vivida por muitos casais, mas que ndo possuia amparo legal nem reconhecimento
pelo Judiciario, que relutou por muito tempo até reconhecer o carater familiar que tais relagées possuem.

Por isso, acredita-se que a decisao do Supremo Tribunal Federal representou um grande
avancgo ao trazer as relagdes familiares para proximo do Direito, garantindo que os ideais da Constituigao,
de busca de igualdade e de ndo discriminagéo, fossem atendidos, deixando de ser apenas ideologia e
passando para o mundo fatico e real.

Assim, acredita-se que esse entendimento foi o mais acertado, pois, de acordo com
afirmacao de Maria Berenice Dias, “fechar os olhos ndo faz desaparecer a realidade, e a omisséo legal
acaba tao s6 fomentando a discriminacdo e dando ensejo a enormes injustigas”“, isto é, caso o Judiciario
se negasse a reconhecer as unides homoafetivas como entidades familiares as relagdes ndo deixariam de
existir e tal decisdo levaria tdo somente ao aumento de desigualdades e de atos preconceituosos e acabaria
por gerar tantas outras injusticas a esses individuos.

As pessoas que vivem relacionamentos com outras de mesmo sexo ndo sdo pessoas
doentes ou desvirtuosas, mas sdo apenas pessoas que vivem de modo diferente do que foi convencionado
por alguns como normal e aceitavel. Mas o diferente merece ser tratado como igual em uma sociedade que
se declara democrética, como é o Brasil, e que defende uma Constituigdo que se funda no bem comum e
nao no bem de alguns.

E por acreditar na busca pela igualdade e por tentar se aproximar cada vez mais dessa
utopia, ainda que a pequenos passos, € que este artigo buscou, de algum modo, contribuir para o
esclarecimento e para a discussao a respeito do tema interminavel que € o homem e suas diversas formas
de se relacionar, homem em eterna descoberta.

9 MONTEIRO,Washington de Barros. Direito Civil: direito de familia. 40 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p.
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