iy Poder Judicidrio da Unido
A TJ D F TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
— TERRITORIOS

Gabinete da Desembargadora Simone Lucindo

Nimero do processo

Classe judicial: AGRAVO DE INSTRUMENTO (202)
AGRAVANTE:

AGRAVADO:

DECISAO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por M. K. N. S, contra decisdo de ID 73182093, que
deferiu a gratuidade de justica a autora, ora agravada, bem como contra a decisao de ID 73328428, que
deferiu a tutela de urgéncia para que prevaleca a decisdo da genitora no sentido de se abster de
encaminhar seus filhos para as aulas presenciais, as quais continuardo na modalidade online.

Em suas razdes recursais, aduz o recorrente que a agravada ndo faz jus ao beneficio da gratuidade de
justica, pois € médico-veterindria, proprietaria de uma clinica de alto luxo, com imével préprio, ndo arca
com as despesas das filhas, sendo este 6nus exclusivo do agravante. Além disso, salienta que a agravada
recebe pensao mensal do agravante no valor de R$ 6.000,00, possui patrimonio liquido de
aproximadamente R$ 1.600.000,00, reside em apartamento préprio, no valor de R$ 300.000,00, recebe
ajuda de custo mensal de sua genitora, no importe médio de R$ 3.000,00. Quanto a questdo de fundo,
defende que as menores estdo sendo prejudicadas por estarem perdendo as aulas presenciais e que estas
haviam ficado muito felizes com esse retorno, tendo ajudado a preparar a propria lancheira, separar o
uniforme, dormiram cedo, como se fosse o primeiro dia de aula. Menciona que o Parquet se manifestou
contrariamente ao deferimento da medida e que o Judicidrio ndo pode intervir no seio da familia, ditando
as regras de como educar suas filhas. Afirma que as menores ndo sao grupo de risco; os pais nao sio do
grupo de risco; ndo residem com ninguém que seja do grupo de risco; ambos os pais j4 retornaram as suas
atividades laborais; frequentam shoppings, restaurantes, academias, viagens, ndo havendo razao para ndo
retornarem as aulas presenciais. Acrescenta que nao se encontra presente o requisito de reversibilidade
fatica da situacdo, uma vez que as aulas ndo voltardo e as menores perderdo a possibilidade do convivio
social e uma educagdo de qualidade. Discorre sobre as regras de seguranca adotadas pela escola onde
estdo matriculadas as infantes. Narra que existem diversos processos promovidos pela agravada em seu
desfavor e que esta ndo visa o melhor interesse das criancas.

Requer a concessao do efeito suspensivo. No mérito, o provimento do recurso, com a consequente
reforma das decisdes agravadas nos termos expendidos.

Preparo regular (ID’s 2254562 e 20254563).
E o relatério.

DECIDO.

Inicialmente, € necessdario registrar que o recurso nao comporta conhecimento quanto a discussao
sobre a gratuidade de justica deferida a parte agravada.
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Isso porque a impugnacao ao beneficio € hipdtese ndo elencada no rol do artigo 1.015 do Cddigo de
Processo Civil, sendo, confira-se:

Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisoes interlocutorias que versarem sobre:
I - tutelas provisorias;

IT - mérito do processo;

III - rejeicdo da alegacdo de convencgdo de arbitragem:;

IV - incidente de desconsideracao da personalidade juridica;

V - rejeicao do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de sua revogacao;
VI - exibi¢do ou posse de documento ou coisa;

VII - exclusao de litisconsorte;

VIII - rejeic@o do pedido de limitagdo do litisconsoércio;

IX - admissao ou inadmissao de intervencdo de terceiros;

X - concessao, modifica¢do ou revogacdo do efeito suspensivo aos embargos a execucao;

X1 - redistribui¢do do 6nus da prova nos termos do art. 373, § 1°;

XII - (VETADO);

XIII - outros casos expressamente referidos em lei.

Parédgrafo tinico. Também caberé agravo de instrumento contra decisdes interlocutérias proferidas na fase
de liquidacdo de sentenca ou de cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no processo de

inventario.

(grifo nosso)

Reforcando o disposto no inciso V acima transcrito, o artigo 101 do Diploma Processual Civil assim
preveé:

“Art. 101. Contra a decisdo que indeferir a gratuidade ou a que acolher pedido de sua revogagdo caberd
agravo de instrumento, exceto quando a questdo for resolvida na sentenga, contra a qual caberd
apelagdo.”

Desse modo, a decisdo que concede a gratuidade de justica a parte adversa nao pode ser impugnada por
meio de agravo de instrumento.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado:

Numero do documento: 20100521033794100000019728584
https:/pje2i.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=20100521033794100000019728584 ,
Assinado eletronicamente por: SIMONE COSTA LUCINDO FERREIRA - 05/10/2020 21:04:32 Num. 20325452 - Pag. 2




PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. LITISPENDENCIA. INOCORRENCIA. IMPUGNACAO A
GRATUIDADE DE JUSTICA. HIPOTESE NAO CONTEMPLADA NO ART. 1.015 DO CPC.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. 1. E invidvel o conhecimento do recurso que impugna a
gratuidade de justica concedida a parte autora, por nao se encontrar inserido no rol do art. 1.015
do CPC. (...) 4. Agravo de Instrumento parcialmente conhecido e, na parte conhecida, nao provido.
Unanime.

(Acérdio 1125269, 07051104020188070000, Relator: FATIMA RAFAEL, 3* Turma Civel, data de
julgamento: 19/9/2018, publicado no DJE: 26/9/2018. P4ag.: Sem Pagina Cadastrada, grifo nosso)

Feitas tais consideracdes, passo ao exame do pleito liminar.

O artigo 1.019, inciso I, do Cédigo de Processo Civil preceitua que, “recebido o agravo de instrumento no
tribunal e distribuido imediatamente, se ndo for o caso de aplicacao do art. 932, incisos Il e IV, o relator,
no prazo de 5 (cinco) dias, podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipacao de
tutela, total ou parcialmente, a pretensao recursal, comunicando ao juiz sua decisao”.

Para fins de concessdo de efeito suspensivo, devem ser observados os requisitos previstos no artigo 995,
paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, quais sejam, a possibilidade de a imediata produ¢do de
efeitos da decisdo causar risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacao e ficar demonstrada a
probabilidade de provimento do recurso.

Ja para ser deferida em antecipacdo de tutela a pretensdo recursal, € necessario o preenchimento dos
requisitos constantes no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a saber, a presenga de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito ¢ o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

Em observacao as premissas fixadas, em sede de cognicao sumdria, nao se vislumbra a presenga dos
requisitos necessarios a antecipa¢do da tutela recursal.

Na origem, a agravada ingressou com ac¢do de suprimento de consentimento paterno em desfavor do
agravante, sob o argumento de que detém com este a guarda compartilhada de suas duas filhas menores, a
qual restou acordada nos autos do processo n. 0703955-23.2019.8.07.0014, e que, no entanto, estdo com
dificuldades de manutencao da guarda neste modelo, tendo em vista a auséncia de consenso entre os
genitores. Nesse sentido, afirma que, embora tenha se disposto a acompanhar as filhas nas aulas online do
Colégio em que se encontram matriculadas, o genitor insiste que estas devam retornar a escola, cujas
aulas presenciais tiveram inicio em 23/09/2020. Salienta que visa a garantia da preservagdo da integridade
fisica das menores, uma vez que a pandemia decorrente do novo Coronavirus ainda ndo estd controlada.

Com efeito, a despeito de o agravante nao ter trazido qualquer elemento nesse sentido, nao se olvida que a
auséncia de contato das criancas com os demais colegas de classe possa acarretar prejuizos psicologicos.

Todavia, consoante informado pelo agravante, o ano letivo esta prestes a se encerrar (dezembro de 2020),
de modo que ndo se constata graves prejuizos as menores.

Além disso, revela-se notdrio que a op¢ao por aulas em formato online, por promover o isolamento social
e reduzir a circulagdo de pessoas, assegura ndo s6 o melhor interesse da crianca (que, no caso, serao
acompanhadas pela mae), mas, também, de toda a coletividade, porquanto reduz o impacto da situagao
calamitosa.

Outrossim, tem-se que as aulas online atendem ao interesse educacional. Veja-se que inexiste qualquer
elemento a caracterizar a queda na qualidade de ensino pela adocao desse modelo.
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Assim, considerando o contexto atual provocado pela pandemia do novo Coronavirus, em principio,
mostra-se escorreita a decisdo agravada.

Por fim, verifica-se, tanto pela anélise da peti¢do inicial, quanto das razdes recursais, que a relacdo entre
as partes se mostra bastante conturbada, dando origem a diversos processos judiciais, € inviabilizando um

consenso sobre solu¢cdes minimas de questdes relacionadas as menores.

Nesse contexto, revela-se primordial que ambos os genitores promovam meios de propiciar a efetivacao
do direito fundamental das menores ao seu pleno desenvolvimento fisico, mental e social.

Posto isso, INDEFIRO o efeito suspensivo vindicado.
Comunique-se ao juizo de primeiro grau, ficando dispensada a presta¢do de informagdes.
A parte agravada para, querendo, apresentar resposta ao recurso.

ApOs, remetam-se os autos a d. Procuradoria de Justica (CPC, art. 178, 1I).

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 5 de outubro de 2020.

Desembargadora SIMONE COSTA LUCINDO FERREIRA

Relatora
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