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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2063879-49.2020.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante V. A. A, ¢
agravado O. A..

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 3* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em
parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores JOAO PAZINE NETO
(Presidente) e ALEXANDRE MARCONDES.

Sao Paulo, 2 de junho de 2020.
CARLOS ALBERTO DE SALLES

Relator
Assinatura Eletronica
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32 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

Agravo de Instrumento n°: 2063879-49.2020.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Agravante: V. A. A.

Agravado: O. A.

Juiz de origem: José Walter Chacon Cardoso

VOTO N©°: 21420

EXECUCAO DE ALIMENTOS. RITO DA PRISAO. COVID-19.
NECESSIDADE DA COMPATIBILIZACAO COM A SITUACAO
EMERGENCIAL. CABIMENTO DO DECRETO PRISIONAL,
MAS COM SUSPENSAO DA EXPEDICAO DE MANDADO E
CUMPRIMENTO DA ORDEM. DESNECESSIDADE DE PREVIO
BLOQUEIO DE VALORES. POSSIBILIDADE, TODAVIA, DE
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PATRIMONIAL.
Insurgéncia em face da decisdo que determinou blogueio de
ativos em contas-correntes de titularidade do executado como
providéncia prévia a decretacdo da prisdo. Decisdo reformada.
Nao ha previsdo legal de tentativa de bloqueio de ativos em
contas-correntes de titularidade do devedor previamente a
decretacdo da prisdo na execucdo de alimentos por esse rito.
Decreto prisional cabivel, uma vez rejeitada a justificativa. Em
razdo da pandemia de coronavirus (COVID-19), o cumprimento
da ordem, porém, fica suspenso, até as medidas de isolamento
social venham a ser levantadas pela autoridades da area da
saude. Permitido o prosseguimento da execucdo na forma
patrimonial, destacando-se que eventual pagamento, total ou
parcial, podera levar a revisdo desta ordem pelo juiz de origem.
Recurso parcialmente provido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra
decisao de ps. 125, integrada pela de ps. 136, ambas dos autos de
origem que, em execucao de alimentos, uma vez rejeitada a justificativa
apresentada pelo executado, determinou a tentativa de bloqueio de
ativos em contas-correntes de sua titularidade como providéncia prévia
a decretacao da prisdo.

Pleiteia 0 agravante a reforma do decisum, alegando,
em sintese, que a execucao de alimentos pelo rito da prisdo se vale
justamente da possibilidade de restricao do direito de ir e vir do
executado como medida de coercao para forcar o pagamento do débito
alimentar, ndao havendo sentido em adotar medidas de constricao
patrimonial, mais pertinentes a execugao pelo rito da penhora.

Foi concedida parcialmente antecipacao de tutela
recursal (p. 14).

Apresentada contraminuta (ps. 24/31), encontram-se
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0s autos em termos de julgamento.
E o relatorio.

Prospera em parte a irresignacao, nos termos e
limites que seguem.

Nao ha controvérsia quanto a rejeicdo da
“justificativa” apresentada pelo agravado, uma vez citado para
pagamento do débito. A circunstancia de encontrar-se desempregado e
ter enfrentado problemas de saude ndo o exime do pagamento dos
alimentos em favor da agravante.

Nesse contexto, ausente previsao legal no sentido da
decisdo agravada, realmente, nao faz sentido adotar providéncia de
constricao patrimonial (tentativa de penhora de ativos em contas-
correntes de titularidade do executado) como medida preliminar a
decretacdo da prisdo. Afinal, a situacdo é de extrema gravidade,
ameacando comprometer a subsisténcia e a continuidade dos estudos
da agravante, de maneira a autorizar o decreto prisional.

Com o devido respeito, a determinacao do MM. Juizo a
quo equipara os ritos de execucao de alimentos, diminuindo substancial
e injustificadamente a eficacia do rito da prisao.

Feitas essas consideracbes, ha, porém, uma
observacao a se fazer que impede o provimento completo do recurso.

Embora fosse o caso de decretar-se a prisao civil do
devedor de alimentos na hipdétese, ndo ha como deixar de considerar o
fato notdrio de que se estd vivenciando momento excepcional, em que
isolamento social e distanciamento interpessoal sao extremamente
importantes para enfrentamento da pandemia de Coronavirus
(COVID-19) que se espalha pelo mundo.

Em complemento, nao ha como impedir ou controlar o
risco de se contrair a doenca em ambiente de recolhimento prisional,
ainda que se trate de estabelecimento especifico e separado dos presos
comuns. Nesse sentido, nao se pode descurar do dever do Estado de
zelar pela saude e integridade fisica do alimentante nessa situacao.

No caso, de maneira especifica, essa constatacdao é
especialmente relevante porque o agravado é idoso, hipertenso e
cardiaco — ou seja, insere-se em diversos grupos de risco para a
moléstia mencionada.

Por essas razodes, a expedicao do mandado de prisao e
o cumprimento da ordem devem ficar suspensos até que as medidas de
isolamento social venham a ser levantadas pela autoridades da area da
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saude.

Em contrapartida, em beneficio da alimentanda,
permite-se o0 prosseguimento da execucao na forma patrimonial,
destacando-se que eventual pagamento, total ou parcial, podera levar a
revisao desta ordem pelo juiz de origem

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao
agravo de instrumento para decretar a prisao civil do alimentante,
suspendendo-se, contudo, a expedicao do mandado de prisao e o
cumprimento da ordem até que as medidas de isolamento social
venham a ser levantadas pela autoridades da area da saude.

CARLOS ALBERTO DE SALLES
Relator
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