PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justica do Estado de Goias

Gabinete Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5098541.59.2020.8.09.0000
COMARCA GOIANIA

AGRAVANTE .

AGRAVADO

RELATORA Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE ALIMENTOS. FIXAGAO
DE ALIMENTOS PROVISORIOS. MINORACAO. VALOR EXCESSIVO.
ALEGAGAO DE INCAPACIDADE DO ALIMENTANTE NAO COMPROVADA.

1. A luz do que dispde o art. 1.694, caput e § 1° do CC, os alimentos devem ser
fixados na proporgédo das necessidades do reclamante e dos recursos da pessoa
obrigada, podendo ser reduzida ou majorada a quantia originariamente arbitrada
a esse titulo caso sobrevenha mudanca na situagéo financeira de quem os supre
ou de quem os recebe, sendo possivel até mesmo a exoneracdo do encargo em
determinadas circunstancias (art. 1.699, CC);

2. Ausentes elementos capazes de demonstrar a invocada incapacidade
financeira do alimentante ou a alteracdo em sua condi¢do econémica, inviavel a
minoracao do encargo alimentar que lhe é atribuido.

AGRAVO CONHECIDO E DESPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5098541.59.2020.
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8.09.0000 da Comarca de Goiania, em que figura como agravante ANTONIO MAURO CAMPOS e como a
gravado LUIZ OTAVIO CALIXTO CAMPOS.

ACORDAM os integrantes da Quarta Turma Julgadora da 62 Camara Civel, a unanimidade de votos, em
conhecer e desprover o Agravo de Instrumento, nos termos do voto da Relatora.

A sessao foi presidida pelo Desembargador Jeova Sardinha de Moraes.

Votaram com a Relatora, Desembargador Jairo Ferreira Janior e Desembargador Jeova Sardinha de Moraes.

Presente a llustre Procuradora de Justica Dra. Ana Maria Rodrigues da Cunha.

Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis
Relatora

Datado e Assinado digitalmente conforme artigos. 10 e 24 da Resolucdo n° 59/2016 do TIGO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 5098541.59.2020.8.09.0000
COMARCA GOIANIA

AGRAVANTE

AGRAVADO

RELATORA Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis

VOTO

Consoante relatado, trata-se de Agravo de Instrumento interposto por contra
decisdo! proferida pela MM2, Juiza de Direito da 12 Vara de Familia da comarca de Goiania, Dra. Luciane
Cristina Duarte da Silva, nos autos da A¢do de Alimentos proposta em seu desfavor por

maior, cursando faculdade em Goiania, por meio da qual houve a fixacdo de alimentos
provisorios em seu favor no valor de 02 (dois) salarios-minimos vigente devendo ser depositados até o dia 10
(dez) de cada més.
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A insurgéncia cinge-se na verificagdo da liceidade do ato judicial proferido pelo Juizo a quo que, em apreciagédo
da liminar pleiteada no bojo da exordial da agéo de prestacao alimenticia, fixou alimentos provisérios em favor
do agravado no importe de 02 (dois) salarios-minimos.

O recorrente funda seu inconformismo na alegagéo de que os alimentos provisorios fixados pelo juizo a quo
mostram-se excessivos podendo comprometer a prépria subsisténcia do alimentante, principalmente em razéo
da existéncia de pagamento de outras despesas em favor do alimentado o qual é realizado in natura (aluguel da
residéncia em Goiania e gastos ordinarios).

Ao compulsar detidamente os autos, pude constatar que ndo assiste razdo ao recorrente. Explico.

Primeiramente, é cedico ser permitido ao dirigente do feito, a todo tempo, modificar o decisum, pressuposta a
constatacdo a posteriori da presenca dos requisitos norteadores da antecipacdo dos efeitos da tutela pretendida
(fumus boni iuris e periculum in mora).

De plano, é necessario evidenciar que o dever de guarda, cuidado e sustento dos filhos é atribuido a ambos os
genitores, sendo inviavel acatar a pretensédo do agravante de que tal encargo mostra-se oneroso, sobretudo
porque inexistentes quaisquer elementos que corroborem a afirmacdo de que ndo possui condi¢cdes de arcar
com as despesas em questao.

Com efeito, é certo que os alimentos devem ser fixados na proporcdo das necessidades do reclamante e dos
recursos da pessoa obrigada (art. 1694, 8§ 1°, CC), podendo ser reduzida ou majorada a quantia originariamente
arbitrada com esse fim caso sobrevenha mudancga na situacao financeira de quem os supre ou de quem 0s
recebe, sendo possivel até mesmo que aquele que presta os alimentos seja exonerado desse encargo em
determinadas circunstancias (art. 1.699, CC).

No caso em apreco, constato que a Magistrada singular, a vista dos documentos colacionados aos autos,
arbitrou em favor do recorrido alimentos provisérios no importe de 02 (dois) salarios-minimos, quantia que, a
meu ver, atende satisfatoriamente aos critérios tragados pelo dispositivo acima transcrito.

Afinal, nada h& no feito que possa corroborar a alegacdo do recorrente de que ndo possui condi¢gdes de custear
a prestacao alimenticia devida ao alimentando eis que, do esteio probatdrio trazido aos autos, denota-se que a
genitora também né&o possui uma renda que podera propiciar ao filho, de forma unilateral, uma convivéncia
familiar e as despesas diarias para seu sustento e bem-estar de forma digna.
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N&o ha, portanto, demonstragéo eficaz quanto a invocada situagéo econdmica hipossuficiente do alimentante,
devendo ser mantida a verba alimentar tal como arbitrada, sobretudo porque trata-se de fixagdo proviséria que
se destina a atender as necessidades do filho durante a instru¢do processual, podendo perfeitamente ser
posteriormente alterada no caso de serem apresentados elementos que justifiguem essa modificagéo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste Tribunal a seguir transcrita:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO SECUNDUM EVENTUM LITIS.
ACAO DE ALIMENTOS PARA FILHO MENOR. ALIMENTOS PROVISORIOS.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DA INCAPACIDADE ECONOMICA DO
ALIMENTANTE. DECISAO MANTIDA 1. Conf. entendimento doutrinario e
jurisprudencial, a fixagcado de alimentos provisérios deve ser considerada a
proporcao das necessidades do menor, e recursos dos genitores, de modo que
um néo ultrapasse o limite do outro. O dever de prestar alimentos se impde como
efeito residual do poder familiar, onde contribuir para o sustento, criacéo e
educacdo dos filhos compete a ambos os pais. 2. In casu, ndo evidenciada a
incapacidade do Agravante em arcar com os alimentos, provisoriamente, fixados
e demonstrada a necessidade do alimentando em atender as necessidades
basicas, ha que ser mantida a decisdo agravada. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO E DESPROVIDO. DECISAO MANTIDA. (TJGO - 52 Camara
Civel. Agravo de Instrumento (CPC) 5235065-68.2017.8.09.0000, Rel.
DELINTRO BELO DE ALMEIDA FILHO. DJe de 27/03/2018)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE ALIMENTOS. PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. RECURSO SECUNDUM EVENTUM LITIS. FIXACAO DE
ALIMENTOS PROVISORIOS. TRINOMIO NECESSIDADE. POSSIBILIDADE.
PROPORCIONALIDADE. REDUCAO DO PERCENTUAL ARBITRADO
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA EM SEDE DE
CONTRARRAZOES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. | - Tratando-se o agravo
de recurso secundum eventum litis, resulta incomportavel em sua analise
perquirir sobre argumentacdes meritorias, devendo o Tribunal ad quem limitar-se
ao exame do acerto ou desacerto da decisdo singular atacada, sob pena de
suprimir-se inexoravelmente um grau de jurisdicao. Il - O critério de fixagdo do
quantum da verba alimenticia é a conjugacdo dos pressupostos inerentes a
obrigacgédo, quais sejam, necessidade, possibilidade e proporcionalidade, a fim de
permitir o necessario equilibrio entre o valor pleiteado e o patriménio disponivel
da pessoa obrigada, a teor do que disp&e o § 1° do artigo 1.694 do Cadigo Civil.
Il - Diante das provas contidas nos autos a demonstrar a necessidade dos
alimentandos e a possibilidade do alimentante em arcar com os alimentos
provisérios, estes devem ser mantidos. VI - A resposta ao recurso ndo constitui
via adequada para a formulacdo de pedido, servindo tdo-somente para a defesa
do que foi postulado pela parte recorrente. Torna-se insubsistente o pedido do
agravado com relagd@o a concessédo dos beneficios da assisténcia judiciaria, em
grau recursal, quando ja amparado por tal benesse. AGRAVO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (TJGO - 62 Camara Civel. Agravo de Instrumento (CPC)
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5185108-98.2017.8.09.0000, Rel. FAUSTO MOREIRA DINIZ. DJe de
22/03/2018)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO SECUNDUM EVENTUM LITIS.
ACAO DE GUARDA E ALIMENTOS. ALIMENTOS PROVISORIOS. PEDIDO DE
REDUCAO DO VALOR FIXADO. NAO ACOLHIMENTO. BINOMIO
NECESSIDADE/POSSIBILIDADE. |. O agravo de instrumento € um recurso
secundum eventum litis, deste modo é habil a ensejar tdo-somente o exame do
acerto ou desacerto do que foi decidido pelo Juiz singular, nos aspectos da
legalidade ou abusividade, ndo cabendo, portanto, ao Juizo ad quem antecipar-
se ao julgamento do mérito, sob o risco de suprimir um grau de jurisdi¢éo. Il. Em
se tratando de alimentos, ainda que provisorios, o juiz deve considerar, como
critério para a fixagdo do valor da penséo alimenticia, a conjugacao proporcional
dos elementos 'necessidade do alimentando' e 'possibilidade econémica do
alimentante', previstos no artigo 1.694, § 1°, do Codigo Civil. Ill. Considerando
gue o valor arbitrado a titulo de pensao alimenticia é infimo diante da
sobrevivéncia de uma crianca, e, ainda, que o0 Juiz a quo encontra-se mais
préximo das partes, em contato direto com todos os elementos pertinentes ao
caso, nao se afigura razoavel e prudente modificar a decisdo agravada, a qual, é
importante lembrar, foi proferida ap6s uma cognigdo suméria, caracteristica dos
alimentos provisérios, de modo que nada impede que o magistrado singular,
guando do julgamento final da agdo, conceda alimentos mais adequados.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. (TJGO - 52 Camara Civel. Agravo
de Instrumento (CPC) 5331464-62.2017.8.09.0000, Rel. ALAN SEBASTIAO
DE SENA CONCEICAO. DJe de 22/03/2018)

Portanto, entendo que a prestacao alimenticia foi fixada em atencéo ao bindmio necessidade/utilidade, o que
imp&e sua mantenca.

Consigno que o surgimento de novos elementos capazes de evidenciar a alteragdo da condigdo econdmica dos
litigantes pode, a qualquer tempo, imprimir alteragdes na verba aqui discutida.

Logo, deve ser realcado o carater provisério da decisdo atacada que, por nao fazer coisa julgada material,
podera ser, a todo tempo, alterada por eventual superveniéncia de fatos novos.

Ao teor do exposto, conhego e nego provimento ao agravo de instrumento para manter a decisdo
vergastada nos termos alhures esposados.

E como voto.
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Desembargadora Sandra Regina Teodoro Reis
Relatora
Datado e assinado digitalmente conforme artigos 10 e 24 da Resolug¢do n. 59/2016 do TJGO

1Vide Evento n. 04 (autos principais)
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