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fls.

Processo Eletrénico
Processo:0009080-56.2020.8.19.0042

Classe/Assunto: Procedimento Comum - Consulta <Réu (Tipicidade)|74|1>
Polo Ativo: Autor: e outro
Polo Passivo: Réu: ESTADO DO RIO DE JANEIRO e outros

Sentenca

_____,com o propésito de obter o decreto judicial que ordene a implementacdo imediata dos tratamentos
dos quais necessita, porquanto acometido de Transtorno do Espectro Autista, o que requereu, igualmente,
a titulo de antecipacédo dos efeitos da tutela, assestou esta a¢do aos 24.jun.20, em face de Municipio de
Petrdpolis e Estado do Rio de Janeiro, anotando-se, em breve e apertada sintese, que a causa de pedir
remota tem fincas na inércia do réu em ultimar os procedimentos conducentes a implementac&o continua
dos tratamentos neurolégicos e multidisciplinares dos quais o autor necessita (Terapia Ocupacional,
fonoaudiolégico e psicolégico). No mais, afirma ser carente de recursos de modo que nao possui
capacidade econémica financeira para prover-lhe tal tratamento.

O Municipio de Petrépolis, as fls. 92/98, aduz, no mérito, que ndo houve negativa quanto a realizagédo do
tratamento, bem como que as normas regulamentadoras do direito a satde sdo programéticas e tratam de
politica global, ndo sendo impositivas ou destinadas ao atendimento individual e isolado, devendo se
submeter a politica de saude, bem assim, a possibilidade dos antes federativos ante a necessidade de
obediéncia a Lei de Responsabilidade Fiscal. Pede, por fim, improcedéncia total dos pedidos da inicial.

O Estado do Rio de Janeiro em sua tese defensiva (fls. 63/74), sustenta-se na necessidade de respeito a
fila de espera para a realizacdo do tratamento, bem como na impossibilidade na prestacdo de
procedimentos n&o previstos nos Protocolos Clinicos ou nas listas integrantes do Sistema Unico de Salde.
Ademais, alega ser imprescindivel a comprovagdo da necessidade do tratamento ndo incorporado nos
Protocolos Clinicos do SUS para que seja iniciada sua implementacdo. No mais, aduz a ilegalidade do
custeio do tratamento em unidade privada de saude. Por fim, defende a ilegalidade da imposi¢éo de multa
cominatéria, bem como impossibilidade de condenagdo do Estado ao pagamento de honoréarios
advocaticios.

Gratuidade de Justica as fls. 57/58
Tutela antecipada as fls. 57/58.

Citacé@o aos 24.ago.20 do Municipio de Petropolis e integracao processual do Estado do Rio de Janeiro
aos 01.jul.20.

As fls. 113/118 manifestou o Ministério Publico pela procedéncia do pedido.

Partes legitimas e regularmente representadas.

E o relatério.
Passo a decidir.
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Prefacialmente, considerando que a controvérsia se cinge a questédo de fato e de direito e que o acervo
documental disponibilizado pelos litigantes se revela suficiente ao julgamento do pedido, inexiste 6bice a
imediata entrega do provimento judicial monocratico. E o que iniciamos neste momento.

Adentrando nos lindes do mérito, considerando, primeiro, o carater fundamental do direito de receber do
Estado todos os servigcos e meios para se evitar ou remediar uma patologia, direito este que ndo necessita
de regulamentacdo pelo legislador infraconstitucional, sendo cedico que as normas que prescrevem
direitos fundamentais possuem aplicacdo imediata e, por isso, dispensam a intermediacdo do legislador
ordinario, consoante artigo 5°, § 1°, CRFB, segundo, que para a concretizagdo do direito a salde impde-
se uma agdo positiva do Poder Publico, sobremaneira para aqueles menos favorecidos da sociedade que
ndo possuem recursos financeiros para custear seu tratamento na rede particular de saude e, terceiro, que
o direito fundamental a salde, prevalece, inclusive sobre os rigores das regras de orcamento porquanto a
realizagcdo de politicas publicas visando a erradicacdo das doencgas € um dever constitucional inarredavel
do Estado, rechaco todos os argumentos defensivos apresentados, sobremaneira aqueles referentes aos
limites orgcamentarios, ja que na ponderagdo de normas constitucionais, protege-se o bem maior, qual seja,
o direito a vida.

N&o por outra raz&o, o Ministério Publico, opinando pela procedéncia do pedido deduzido pela parte autora,
afirma que o oferecimento de tratamento publico de saude a populag&o constitui dever do Poder Publico,
sendo certo que a excessiva demora na prestacdo do servico de salde importa, por via obliqua, em
negativa de atendimento ao paciente e violagédo ao dever legal que lhe cai.

Ante o exposto, integrando neste dispositivo os fundamentos do derradeiro parecer ministerial e declarando
preservada a decisdo que antecipou os efeitos da tutela (fls. 57/58), resolvo o mérito, julgo procedente o
pedido e condeno o Municipio de Petrépolis e o Estado do Rio de Janeiro ao cumprimento da obrigacao
de fazer, consistente na implementacdo continua dos tratamentos neurolégicos e multidisciplinares dos
guais o autor necessita (Terapia Ocupacional, fonoaudiolégico e psicolégico), conforme prescrito as fls.
47.

Como corolario, condeno o Municipio de Petrépolis ao pagamento dos honorérios advocaticios que fixo
em R$ 400,00, na forma do artigo 85, § 8° CPC, em favor do douto advogado da parte autora,
considerando o entendimento firmado no &mbito do nosso E. Tribunal de Justica. No que tange ao Estado
do Rio de Janeiro, condeno ao pagamento dos honorarios sucumbenciais a beneficio do douto advogado
da parte autora no valor de R$ 400,00, sendo certo que na forma da Sumula 421 do STJ, isento-o das
custas processuais.

Por fim, inexistindo ébices, determino que téo logo certificado o transito em julgado, sejam efetuados o
registro de baixa e a remessa dos autos ao arquivo. Noutro giro, interposto recurso de apelag¢éo, cumpra-
se o disposto na Portaria 01/16 do juizo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Petropolis, 24/02/2021.

Claudia Wider Reis - Juiz em Exercicio
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