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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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2 2 22 VARA DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL - VERGUEIRO
o e o RUA VERGUEIRO, 835, Séo Paulo - SP - CEP 01504-001

Horério de Atendimento ao Publico: das 12h30min as18h00min

SENTENCA
Processo Digital n°: 1014573-80.2020.8.26.0016
Classe - Assunto Procedimento do Juizado Especial Civel - Indenizagédo por Dano Moral
Requerente: -----
Requerido; ------

Prioridade lIdoso

Juiz(a) de Direito: Dr(a). FABIO IN SUK CHANG

Vistos.

Dispensado o relatério, fundamento e decido.

O processo comporta julgamento no estado, anotando-se o desinteresse da parte ré
na producdo de outras provas (fls. 159 e seguintes).

Alega o autor que recebe beneficio previdenciario e que "No final do més de
janeiro de 2020, ao analisar seu HISCON, deparou-se com um desconto de R$38,00 em seu
beneficio, o qual foi incluido em 21/01/2020 (empréstimo néo solicitado n°. 332300955-9)".

"Na sequéncia, em 01/02/2020, ligou no SAC do banco requerente (protocolo n°.
44257142) para questionar a operacao, sendo Ihe informado a contratagéo seria cancelada por falta
de assinatura no contrato, o que, de fato, acabou ocorrendo".

Narra ainda que "Dias depois, 0 autor deparou-se com outro empréstimo em seu
beneficio, incluido em 04/02/2020 com descontos mensais de R$52,00 (empréstimo nédo solicitado
n°. 333114686-4), conforme HISCON anexo e abaixo recortado".

Acrescenta que a contratacdo ocorreu de forma fraudulenta e requer a devolugéo
da quantia indevidamente descontada do seu beneficio previdenciario.

O objeto dos autos diz com a declaracéo de relacdo juridica quanto aos contratos
de nimeros 332300955-9 e 333114686-4, ndo havendo qualquer questionamento por parte do autor
sobre o contrato n° 328422416-3.

Com efeito, o documento trazido pelo réu € referente ao contrato n® 328422416 (fls.
55/64), ou seja, contrato que ndo é objeto da demanda.

Apesar de deter o controle das informaces a respeito da relacdo juridica, o réu
nao trouxe aos autos a prova da contratacdo dos empréstimos n® 332300955-9 e 333114686-4, 0 que
era plenamente possivel, ausente razéo para beneficiar a incuria do fornecedor em detrimento do
consumidor.

Ausente manifestacao valida de vontade de uma das partes, é de rigor a declaragdo
de nulidade dos contratos n°. 332300955-9 e 333114686-4 e, por consequéncia logica, a devolugdo
das gquantias indevidamente descontadas do beneficio previdenciario do autor.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1014573-80.2020.8.26.0016 e codigo ADOBA30.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO IN SUK CHANG, liberado nos autos em 28/04/2021 as 19:01 .
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Com efeito, € nitida existéncia de defeito (art. 14 do CDC), uma vez que 0 réu
deixou de adotar as cautelas necessarias para a contratagdo, permitindo que terceiros utilizassem de
dados do autor para a execucdo da fraude.

O simples fato de haver contratacdo sem qualquer ciéncia da autora acarreta
responsabilidade do fornecedor, pelo proprio risco do negécio, frente a danos sofridos pelo
consumidor.

Vale destacar a doutrina de Sergio Cavalieri Filho: "Pela teoria do risco do
empreendimento, todo aquele que se disponha a exercer alguma atividade no mercado de consumo
tem o dever de responder pelos eventuais vicios e defeitos dos bens e servigos fornecidos,
independentemente de culpa”. (Programa de responsabilidade civil, 112 edigdo, Sdo Paulo: Atlas,
2014, p. 544).

Ao desempenhar sua atividade, o réu deveria cercar-se das cautelas indispensaveis
para que transtornos indevidos ndo fossem causados aos consumidores € a terceiros.

Tendo em vista as circunstancias do caso concreto, estipula-se a indenizacdo em R$
5.000,00, suficiente para fins de reprovagao e compensagao proprios do instituto juridico, lembrando
que a indenizagdo visa minimizar o prejuizo causado pela dor da vitima e, punir o ofensor, evitando
a reincidéncia do ato ilicito.

Posto isso, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acdo para: 1) declarar

a inexisténcia de relagdo juridica referente aos contratos n° 332300955-9 e 333114686-4, devendo o
réu se abster de descontar as parcelas do beneficio previdenciario do autor, no prazo de dez dias, sob
pena de multa de R$ 500,00 por cada ato em confronto com a presente sentenca, limitada por ora a
R$ 5.000,00; 2) condenar o réu na restituicdo, na forma simples, dos valores indevidamente
descontados do beneficio previdenciario do autor. Calculo meramente aritmético a ser apresentado
pela exequente na fase de cumprimento, apresentando a prova documental dos descontos em ordem
cronologica para o controle do Juizo; 3) condenar o réu ao pagamento de R$ 5.000,00 por dano
moral, atualizado pela Tabela Pratica do Tribunal de Justica desde a presente data (Sumula 362 do
STJ), com juros legais de 1% ao més desde a citacdo (relacdo contratual).

Sem custas ou honorarios neste grau. Observacéo: O valor do preparo, nos termos
da Lei Estadual n® 11.608/2003 e n° 15.855/2015, poderéa ser encontrado por meio de meros célculos
aritméticos, devendo ser calculado da seguinte forma: 1) na hip6tese de condenacdo sera de 1% do
valor da causa, respeitado o valor minimo de 5 UFESPs + 4% do valor da condenac&o, respeitado o
valor minimo de 5 UFESPs; 2) na hipédtese de condenacéo iliquida ou sendo inestimavel o proveito
econdmico, ou ainda em caso de improcedéncia, sera de 1% do valor da causa, respeitado o valor
minimo de 5 UFESPs + 4% do valor da causa, respeitado o valor minimo de 5 UFESPs.

Publique-se e intimem-se.

Séao Paulo, 28 de abril de 2021.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOS TERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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